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Gordana Deri¢

Drustveno paméenje i primenjena kritika:
O pretvaranju poezije u ideolosku batinu'

Apstrakt: Tema ovog teksta je drustveno pamcenje, koje autorka
razume kao posledicu sloZenih odnosa savremene politike, istorije i
kulturne produkcije u najSirem smislu reci. Kao i za vecinu autora
koji se bave drustvenim pamcenjem, i za nju je ovaj fenomen neo-
dvojiv od procesa stvaranja nacije. U kontekstu izgradnje nacija u
Isto¢noj Evropi uslovljenost ovih fenomena prepoznaje se u speci-
fi¢noj ulozi koju su odigrali jezik i knjiZevnost u tim procesima. Za-
to se u ovom regionu, mozda izrazitije nego drugde, na polju kon-
trole drustvenog pamcenja, i posebno u kontroli nad interpretacijom
starijih knjizevnih dela, uvek ogledala hijerarhija moci. Jo§ vise,
mo¢ se na tom polju belodano potvrdivala. Vezivanjem svog istrazi-
vanja za jugoslovensku naciju, period neposredno posle Drugog
svetskog rata i funkciju knjizevne kritike u uspostavljanju jugoslo-
venskog kanona tumacenja proslosti, autorka u ovom tekstu ispituje
jedan od nacina oblikovanja drustvenog pamc¢enja u vremenu aktiv-
ne izgradnje jugoslovenske nacije. Fokus istrazivanja je na socijal-
noj uslovljenosti konstruisanja pamcenja od politi¢ke anticipacije
savremenih i buducih potreba drustva. Preispitujuci tezu o drustve-
nom pamcenju kao izrazu nastojanja drzave da naciji objasni njenu
proslost i prilagodi je aktuelnim potrebama, autorka u istrazivanju
prati posleratnu reinterpretaciju nekoliko klasi¢nih autora koji su
usli u jugoslovenski kanon tumacenja proslosti.

Kljuéne reci: drustveno paméenje, jugoslovenski nacionalizam, pri-
menjena kritika, klasici, reinterpretacija, revolucionarni realizam,
Milan Bogdanovic.

Pamcenje je skoro uvek u pravu, kaze Harald Vajnrih (Vajnrih 2008: 10), a
dugo pamcenje je jos vise u pravu. Ali ni zaborav nikada nije potpuno u nepra-
vu. To je zato jer je svet drustvenog pamcenja u neraskidivoj vezi sa onim $to se
zeli ili mora zaboraviti. I nasuprot naloZenom zaboravu, koji je opste mesto sva-
kog promenjenog sistema, druStveno pamcenje je zabranjeni zaborav. Gledano

* Tekst je rezultat rada na projektu "Prosveéenost u evropskom, regionalnom i na-
cionalnom kontekstu: istorija i savremenost" (br. 149029) koji finansira Ministarstvo
nauke Republike Srbije.
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unazad, ono je uglavnom predvidljivi tok. Ipak, razumeti politiku pamcéenja (od-
nos zaboravljanih/zaboravljenih sadrzaja i zabranjenog zaborava) i na¢in stvara-
nja zvani¢nog kulturnog kontinuiteta nije sasvim lako. Naravno, ukoliko se ne
uci napamet, onako kako je servirano u ¢itankama, aksiomatski. U slu¢aju da ga
ne prihvatamo na ovakav nadin, zdravo za gotovo, drustveno pamcenje je tesko
razumljiva predstava istorije, jer o njemu znamo sve i ne znamo nista.

O drustvenom pamcenju se poslednjih decenija uglavnom pise u kontekstu
izgradnje ili izmi§ljanja nacije. Da li zato S$to ga viSe nema, kako misle neki
autori, ili §to ga ima previse, tek, svi oni zapravo razgraduju njegovu mitologiju
ili ¢ak mistiku u nameri da razumeju i objasne sam fenomen drustvenog pamce-
nja. Posto je re¢ o kompleksnom fenomenu vezanom za istoriju, uglavnom mu
prilaze iz uZe perspektive,' ali osim istorije, klju¢ni odnos za razumevanje ovog
fenomena uvek je odnos politike 1 kulture. Ukratko, drustveno pamdenje je po-
sledica ili namerni, ciljni rezultat kompleksnog odnosa savremene politike,
istorijskog saznanja i kulturne produkcije u Sirem smislu re¢i.” Razumevajuéi ga
upravo tako, ovde ¢u pokusati da iz ograniene perspektive rada knjizevne kriti-
ke na polju drustvenog pamcenja osvetlim nastajanje jugoslovenskog okvira tu-
macenja kulturne proslosti nakon Drugog svetskog rata. To mi se ¢ini vaznim
bududi da je obrazovanje i vaspitanje velike vecine nasih savremenika proslo
upravo kroz ovaj filter, koji je poCeo da se uspostavlja mozda i pre kraja Dru-
gog svetskog rata, onda kada je postalo jasno ko je u njemu pobedio. Re¢ je o
okviru tumacenja kulturnog nasleda koji je zadat 1 zapecacen posleratnom Skol-
skom praksom, ali i o temeljnim, izrazito bipolarnim predstavama o svetu koje
smo decenijama kasnije sticali upravo iz takvog okvira i izvan knjizevnih i isto-
rijskih ¢itanki. Semanticki kod takvog saznavanja sveta i dalje je prepoznatljiv,
toliko da se ponekad ¢ini da gledamo, sluSamo i mislimo kroz njega. Naravno,
deklarativno se od te priCe i tog okvira ista ta vecina danas najradije glasno
ograduje, legitimi$e nasuprot njoj ili o njoj ¢uti. Ipak, nezavisno od volje i upr-
kos naporu da se odbaci i zaboravi, s one strane osves¢enog, progovara upravo
ta prica — Cuje se kada o bilo ¢emu otvorimo usta. Verovatno zato $to je nase
misljenje zarobljenik pojmova koje je nekada davno stvorila nekakva stvarnost,
a koji posle vode samostalan, zakasneli Zivot.

! Najéesce iz perspektive istraZivanja takozvane "politike istorije" u kojima se ana-
liziraju nacini na koji (savremeni) socijalni i politi¢ki kontekst uti¢e na simbolicko
predstavljanje istorijske proslosti.

: Znacaj uvodenja Sirih izvora od istorijskih prilikom tematizacije izgradnje kolek-
tivnog paméenja postaje ocigledniji ako, poput Irvin-Zarecke, polazimo od pretpo-
stavke da se ono kao "skup ideja, predstava i oseanja o proslosti" bolje lokalizuje u
resursima koje pojedinci dele, nego u njihovoj individualnoj svesti. U tom slucaju,
"nema razloga da se jedna forma tih resursa privileguje u odnosu na sve druge — na
primer, da se samo istorijske knjige smatraju vaznim, a popularni filmovi ne" (Irwin-
Zarecka, 1994: 4, kurziv G.D.).
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Bio bi to vise nego dovoljan signal da se zapo¢ne istrazivanje neiscrpne te-
me uplitanja proslog u sadasnje, ili u ono §to je nekada bilo 'sadasnje'. Ali, ko-
liko-toliko izvestan nacin da se to klupko razmrsi je, po svemu sudeci, kreta-
nje u suprotnom smeru — istrazivanje uplitanja sadasnjosti u proslost. Zato mi
je namera da se putem analize ograni¢enog materijala jednog od neprikosno-
venih posleratnih autoriteta domace knjizevne kritike — Milana Bogdanovica —
priblizim razumevanju ovog fenomena u kontekstu izgradnje jugoslovenske
nacije i rada na redefinisanju i kanonizovanju paméenja proslosti. Jo§ manje,
zapravo — analiziraju¢i njegov kriticki postupak iz vremena aktivnog konstrui-
sanja jugoslovenske nacije koja je naizgled i bukvalno ostala u "zamisljanju",
nameravam da osvetlim mehanizam prevodenja klasika iz jednog druStvenog
sistema u drugi. To malo i nije tako malo, jer je cela prica opstija, delom zato
Sto je izabrani materijal za analizu paradigmati¢an za odnos politike i kulturne
osim za knjizevnu kritiku paradigmatican i za druge vrste diskursa, narocito
politi¢ku analizu i akademsku kritiku), a delom 1 zato $to je za pitanja izgrad-
nje jugoslovenskog nacionalizma® akademska javnost pokazala malo radozna-
losti — verovatno s pravom, jer je opet re¢ o jednom iz niza fenomena i odnosa
o kojima se naizgled sve zna, pa iz tih razloga i nisu bili vredni istraZivanja.*
Poznatost ili samorazumljivost koja predmet istrazivanja €ini unapred izli-
$nim, uporediva je sa situacijom u kojoj svi nekako znaju da su odredena knji-
zevna dela i njihovi autori promovisani i nagradivani samo zato, ili najvise za-
to, $to odgovaraju aktuelnim politikama, pa ocekivanost i zamor od tog znanja

3 Za $kolsko pokazivanje konstruisanja nacije, jugoslovenska nacija je jedan od bo-
ljih primera, buduci da je cela njena konstrukcija i izgradena i razgradena u periodu ne-
Sto duzem od jednog veka. Uprkos toj prednosti i brojnim radovima o raspadu Jugosla-
vije, istraZivanja jugoslovenskog nacionalizma, odnosno volje i aktivnog rada jugoslo-
venske drzave na stvaranju jedinstvenog kulturnog i istorijskog pamcenja, srazmerno su
retka, pa je i pojam jugoslovenskog nacionalizma neobican i skoro stran naSem jeziku.
Neposredni posleratni period kojim se ovde bavim bez sumnje je period takve volje i ra-
da, odnosno period gorljive demonstracije jugoslovenskog nacionalizma.

* Drugi razlozi netematizovanja jugoslovenskog nacionalizma bez sumnje leze u
neshvatanju jugoslovenskog nacionalizma kao "nacionalizma", budu¢i da je bio na-
detnicki i u drustvenom pamcenju snazno utvrden kao napredni, skoro prirodni konti-
nuitet zajednickog Zivota sa isklju¢ivo pozitivnim konotacijama "miroljubive koegzi-
stencije"; takode, razlozi se mogu naci i u neuspehu ovog projekta, ali i u drustvenoj
zbrci izazvanoj nejasno artikulisanim teznjama srpskih politickih elita, u njthovom ne-
voljnom, politi¢ki iznudenom odustajanju od jugoslovenskog imena, pa, deklarativno,
i od jugoslovenske ideje u kakvom-takvom obliku. Na kraju se desilo tako da se, upr-
kos dominaciji partikularnih nacionalnih narativa u poslednje dve decenije, koji su tri-
jumfovali novim drzavama na tlu bivse Jugoslavije, Srbi zvani¢no nikada i nisu odre-
kli jugoslovenstva, nego im je ono prosto oduzeto.
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unapred obeshrabruju bilo kakvu analizu. Nesto interesantniji odnos od ovog
izmedu savremenih pisaca i politika jeste odnos izmedu aktuelnih politika i
pisaca koji su Zivi uprkos tome, ili ba§ zbog toga, §to nisu medu Zivima u fi-
ziCkom smislu. Re¢ je o klasicima, "besmrtnicima", onima koji prezivljavaju
sve drustvene mene. O onima od kojih konstrukt druitvenog paméenja Zivi.’

I zaista, kada govorimo o druStvenom pamdéenju govorimo o jednom ve-
Stackom pamcenju — stilski uobli¢enoj predstavi istorije, odnosno konstrukciji
koja zahteva puno truda i inventivnosti prilikom odrzavanja i prilagodavanja
novim potrebama — sasvim drugacijem pamcenju od tzv. pravog pamdenja sa-
¢uvanog u gestovima, navikama, pamcéenju tela i uopste njegovom cutecem,
neverbalnom prenosu.’ Nesto je sli¢nije individualnom paméenju, kome dru-
Stvenost daje presudni okvir i koja ga &ini promenljivim.” Drustveno pamée-
nje je vestacko i, zasto ne reci, umetnicko, uprkos tome Sto se oslanja na kon-
kretne ljude, dogadaje i institucije. Ono stilizuje istoriju, menja je, kao i obrat-
no, istorija menja pamcenje na takav nacin da ona nominalno ostane ta ista
istorija.® Zato je potreba za paméenjem potreba za odgovaraju¢om istorijom —
knjizevnom, politickom, kulturnom.

> Koliko su za organizovanje drustvenog pamcenja i njegovo interpretiranje u kon-
tekstu novonastalih potreba vazni klasici da se naslutiti iz primera Njegosa, Ive Andri-
¢a, Mese Selimovica ili Ive Vojnovica u kontekstu nasleda bivse Jugoslavije, kao i iz
sasvim savremene reafirmacije Slobodana Jovanovi¢a u Srbiji.

8 Videti vise: Konerton 2002: 99-138; Nora 2006: 29-36.

7 Primena pamcenja nije nista drugo do sposobnost secanja, kazu istraZivanja ljud-
skog pamcéenja na individualnom nivou, ali i to da je sistem ¢ovekovog pamdenja neo-
bic¢no elasti¢an. Budu¢i da su usmereni na istrazivanja prenosa iskustva (pamcenja)
kroz vreme, iako razliCitog reda, uvidi psihologije, koja se istrazivanjem individual-
nog pamcenja i zaboravljanja na eksperimentalnom nivou bavi od 1875, odnosno od
Ebinghausovih istrazivanja, nisu bez znacaja ni za drustveno pamcenje. Bez njih bi
bilo tesko shvatiti "mrlje" u pamcenju nakon drustvenih promena i semanti¢ko uop-
Stavanje iskazanog na osnovu njegovih klju¢nih reci. Takode, eksperimentalni psiholi-
zi su pokazali da je doslovno faktografsko secanje veoma retko i nevazno; ono nije
stvar reprodukovanja ve¢ konstruisanja: "kognitivni psiholozi zaista mogu da potvrde,
bez ikakvih predrasuda, da pamcenje ljudi u razli¢itim kulturama varira zato $to su
njihove kognitivne mape razli¢ite. Semanticki kod, koji ima klju¢nu ulogu u funkcio-
nisanju pamcenja, jeste u detinjstvu ste¢ena mentalna mapa i kao takav zajednicki je
celom kolektivu." Vise: Gregg 1975: 19-50; Konerton 2002 : 41-43.

¥ Obigno je to tako od vremena stvaranja nacija; ovde je, medutim, situacija nesto
komplikovanija, jer ¢e biti analiziran slucaj izgradnje jugoslovenskog kulturnog pam-
¢enja i kanona tumacenja proslosti koji je trebalo partikulane nacionalne istorije, pa i
knjizevne, da u€ini zajednickom, jugoslovenskom. Zbog toga se u periodu posle Dru-
gog svetskog rata iz pragmati¢nih razloga te partikularne istorije ne naglasavaju — ili
se ne pominju imenom ili se i nominalno menjaju iz srpskih, hrvatskih, slovenackih...
u jugoslovensku, kako bi se nova jugoslovenska nacija ojacala.
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Temeljna teorija druStvenog pamcenja Morisa Albvasa (Maurice Halb-
wachs)’ kaZze da su razlozi kolektivnog paméenja socijalno uslovljeni, odno-
sno da su drustva sposobna da pamte samo kroz pripadnost verskim, nacional-
nim i klasnim grupama. To je razumljivo, jer je drustveno pamcenje proizvod
elitnog shvatanja vremena (odnosno nacina na koji su vreme poimali elitni
slojevi drustva) i organizovanog praznovanja. Takode, ono je posledica novih
diskursa nakon doba Prosvecenosti, pa i uslov iscrtavanja granica koje naziva-
mo nacionalnim. Ovakvo shvatanje neodvojivo je od devetnaestovekovnog
procesa stvaranja nacije, pitanja vaznosti zajednickog jezika u tom procesu i
navodnog prosvetiteljskog dejstva vrhunske knjizevnosti na tom jeziku. Nije,
naime, novo da u modernom periodu nacionalne elite izmisljaju rituale pomo-
¢u kojih potvrduju kontinuitet sa odgovarajué¢om istorijskom i kulturnom pro-
§lodc¢u." Jezik i knjizevnost u tom kontekstu imaju nezamenljiv znacaj, legiti-
misu naciju i daju joj visi smisao, pokazujuci njen senzibilitet i etos — Vahte-
lovim re€ima, "vazne cigle u zidu nacionalnog identiteta nesumnjivo dolaze iz
oblasti kulture" (Vahtel 2001: 10). Zato i nema nacionalnosti bez kulturnog
pamcenja. Jos vise, pojmovi kolektivnog identiteta i dru§tvenog pamcenja ne
postoje izvan jezika, njegove organizacije i simbolike — od vremena stvaranja
nacija oni nisu €injenice o kojima mislimo, nego €injenice (s) kojima mislimo
(Gillis 2006 :173).

Kolektivno pamcenje je redukovana topologija nacije nastala iz neuporedi-
vo bogatijeg rezervoara. Dva su vazna pitanja: sta se pamti, odnosno prenosi i
kako se prenosi. Njihovo reSenje uvek ¢e zavisiti od anticipacije sadasnjih i
buducih potreba zajednice, viSe nego od onoga §to u rezervoaru proslosti po-
stoji. Selektivnim izborom predstava iz proslosti obi¢no se ozakonjuje posto-
jeci drustveni poredak: u pamcenju se trazi, i iznalazi, kristalno jasna potvrda
sadasnje potrebe. Na tragu ovakvog shvatanja je i teza o druStvenom pamce-
nju kao stalnom izrazu potrebe drzave da naciji objasni njenu proslost i osigu-
ra osecanje njene nepromenljivosti kroz prostor i vreme. Drzava ima instituci-
onalnu mo¢ da zaustavi proslo da prode: ona privileguje i "ozivljava" neke
njene segmente, osmisljava ih, definiSe ili redefiniSe, i po potrebi ih boji senti-
mentalnoS¢u, osecanjem dostojanstva, herojstva ili misterije. Jer je na pamce-
nju, odnosno na drzavi koja je vlasnica pamcenja, da stvori iluziju jedinstvene
proslosti i u njoj nade zajednicke oslonce: da ujedini generacije, pretke i sa-

? Tako je pojam kolektivnog paméenja prvi put upotrebljen na samom pocetku XX
veka (Hugo von Hofmannsthal 1902), trebalo je da prode cetvrt veka kako bi ovaj fe-
nomen dobio svoju prvu knjigu Drustveni okviri pamcenja (1925), koja se smatra te-
meljnom u izu€avanju organizovanja i uokvirivanja drustvenog pamcenja. Njen autor
Moris Albvas prvi upotrebljava i pojam okvira, koji se uglavnom pripisuje Gofmanu.
Vise: Assmann 2006: 52-73.

' Hobsbawm 2006 :137-151; Konerton 2002 :72.
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vremenike, da "krive" preobrati u "nevine" i obratno, da anticipira njihovu
vrednost u novom vremenu i da za potrebe tog novog vremena stilizuje pro-
Slost, odnosno neku od njenih verzija. S druge strane, promene ideoloskog ili
drzavnog okvira podrazumevaju zaboravljanje i potiskivanje, paktove ¢utanja,
a organizovani zaborav takode je u nadleznosti drzave, €iji se aparat sistemat-
ski usmerava na oduzimanje, odnosno promenu paméenja gradana.''

Pamdenje nam govori §ta je iz skladiSta proSlog vredno Cuvanja a §ta nije,
zatamnjuje pojedine njene deonice kao da se nikada nisu dogodile, odvaja crme
ovce od belih ovaca, od prosecnih pravi dobre, od dobrih izuzetne. Buduci nesa-
gledivo u celini i ogromno poput necega $to nam se priblizava i §to zbog njego-
ve ogromnosti nismo u stanju da vidimo, pam¢enju pristupamo iz vise pravaca i
selektivno ga konstruiSemo, svodimo na vazna mesta, osmisljavamo u predvi-
dljiv hijerarhijski sistem tradicije, sa pravcima, zacetnicima i sledbenicima.
Otuda je pitanje selekcije — $ta se prenosi, sta se, u moru zaboravljenog, ne sme
zaboraviti — odnosno odabira upori$nih mesta koja stvaraju temelje druStvenog
pamcenja, obezbedujudi, osim legitimacije, njegovu trajnost — klju¢no pitanje —
a ono jeste pitanje drzave, koja i skladisti i odabira 1 priziva. Sve zbog toga Sto
nije nevazno kako ¢e izgledati bukvari, udzbenici, o ¢emu ¢e se i kako govoriti
u ucionicama i $ta ¢e postati kulturne vrednosti koje se "same po sebi razume-
ju". Vazna funkcija drustvenog pamcenja je u stvaranju onoga $to zovemo sli-
kom sveta — jedinstvenom kognitivnom, idejnom i mentalnom mapom tumace-
nja pojavnosti. Zato je, u idealnom smislu, drustveno pamcenje opsteprihvatlji-
vo verovanje ¢lanova zajednice da slike i1 predstave proslih dogadaja zaista upu-
¢uju na te dogadaje. I zato se, za razliku od istorije — nepotpune rekonstrukcije
svega §to je proslo i ¢ega vise nema — pamcenje zadovoljava pojedina¢nim, od-
nosno izabranim, samo onim $to ga ¢ini ¢vr$éim i aktuelnijim.

Pitanje sadrzaja kulturnog prenosa (pamcenja zajednice, drustvenog pam-
¢enja) jeste pitanje kulturnog planiranja, neodvojivo od pitanja politi¢kog pla-
niranja. -~ Ono je organizovani skup izabranih uspomena zajednice, a knjizev-
nost je, kao i drugi vidovi pisane reci, vazan tok tog pamcenja, jer nacionalni
identitet ne postoji bez ovih naina njegovog predstavljanja.U domacem kon-
tekstu, odnosno u kontekstu Istoéne Evrope, ta vaznost je najizrazitija, jer su
po pravilu "nacionalna budenja" u ovom regionu pocinjala kao kulturni i je-

' "Svi totalitarizmi ponaSaju se na taj na¢in; mentalno porobljavanje podanika to-
talitarnog rezima pocinje onda kada im se oduzme secanje. Kad neka veca sila Zeli da
li$i manju njene nacionalne svesti, ona se sluzi metodama organizovanog zaboravlja-
nja" (Konerton 2002: 26).

2 0d kada je uputnije umesto o paru drzava-nacija govoriti kao o paru drzava-dru-
Stvo, od tog vremena retoricki i legitimacija proslo§éu ustupa mesto legitimaciji budué-
nos$cu, prica o poreklu zamenjuje se priCom o radanju itd., $to nije ostalo bez posledica
na predmet i organizaciju izu¢avanja istorije i drugih drustvenih nauka. Vise: Nora, isto.
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zi¢ki pokreti, a ne politicki. Drugim re¢ima, u veéini isto¢noevropskih drzava
nacionalni budioci bili su lingvisti, pisci i pesnici. Oni su te drzave izmislili."
Ugledajuci se na nemacki model izgradnje nacije i ucenje Johana Gotfrida fon
Herdera, bit nacije razumevana je u najteSnjoj vezi sa zajedni¢kim jezikom,
zbog Cega je prvo on morao biti stvoren, odnosno standardizovan. Samo po-
stojanje kodifikovanog jezika, ma koliko vazno, nije bilo dovoljan dokaz viso-
kog kulturnog nivoa te zajednice: morala je imati i svoje pisce na tom jeziku,
koji su bili sposobni da izraze nacionalnu bit i1 koji bi ¢lanove zajednice u€inili
svesnim svoje posebne nacionalnosti.' Pesnici i pisci, budu¢i neraskidivo ve-
zani za temelje izgradnje nacije, imali su snagu kulta u drzavama Istocne
Evrope, a knjizevna profesija najveci moguci prestiz — neuporediv sa bilo ko-
jim drugim delom sveta ili bilo kojom drugom profesijom."

Danas je tesko objasniti kako jedna drustveno zanimljiva igra poput knji-
zevnosti, koja objedinjuje autore, knjizevna dela, njihove tumace i ¢itaoce, od
jedne pre svega licne a onda i druStveno korisne igre, postaje institucija od
presudnog znacaja za drzavu. Ali, ona je to bila. U vremenima koja su pogo-
dovala knjizevnosti, odnosno stvaraocima u tom polju, kada su pisci mogli
postati "ocevi nacije" i kada su to postajali, i vaznost knjizevne kritike i kriti-

" Videti vige: Vahtel 2006: 20-24.

' Upravo zbog fiksiranosti kulturnog paméenja na period stvaranja nacije i prve
oslobodilacke pokrete (nacionalne revolucije), stvaralastvo pre nacionalnog budenja pa-
da u zasenak, zaboravlja se. Paradigmatican je i srpski slu¢aj za ovu tvrdnju. Naime, de-
lo Gavrila Stef. Venclovi¢a, stvarano pocetkom 18. veka, u jakom vremenu (zapad-
no)evropskog Prosvetiteljstva, sadrzi nominalno sve ono — i u pojedinim tokovima i ne-
Sto viSe od onoga — §to su Dositej i Vuk radili sto godina kasnije (kritika Crkve i losih
verskih i narodnih obicaja, duboko poverenje u razum i vaznost prosvecéivanja naroda,
prevod velikog dela Novog Zaveta, pisanje na narodnom jeziku pored crkvenosloven-
skog, prikupljanje i zapisivanje narodnih umotvorina, originalno stvaralastvo i tako re-
dom) u vremenu stvaranja nacija u Isto¢noj Evropi. Razlozi zbog kojih je Venclovi¢
skoro nevidljiv u kolektivnom paméenju Srba i zbog kojih u sistematizacijama velikih
kulturnih pokreta "lebdi negde izmedu" kao "izuzetna pojava", svakako imaju veze sa
njegovim "lo§im tajmingom" u nacionalnom smislu, ali i sa brojnim drugim razlozima o
kojima ¢e biti veSe re€i na drugom mestu. Za srpski kontekst izostavljanje Venclovica
iz dominantnog toka kulturnog pamcenja je neobicno, jer je njegov "tajming" zapravo i
10§ i dobar istovremeno: nasuprot primerima kojima se starina nacionalnih institucija
(vezanih za pismenost i prosvecivanje) i dogadaja od nacionalnog zna¢aja namerno po-
vecéava, "gura" u dalju proslost zarad "starine i duge postojanosti nacije", na ovom sluca-
ju drustveno pamdenje se oglusuje o taj zahtev. Vise: Peri¢ 2006: 77-91.

'3 Odredujuéi Isto¢nu Evropu kao onaj deo sveta u kome su ozbiljna knjiZevnost i
oni koji je stvaraju oduvek bili precenjeni, Endru Baruh Vahtel u delu Knizevnost Is-
tocne Evrope u doba postkomunizma. Uloga pisca u Istocnoj Evropi ispituje strategije
kojima su se pisci koristili kako bi ostali vazni u isto¢noevropskim drustvima nakon
pada komunizma.
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Cara bila je nesumnjiva. Isprepletenost drustvenih i knjizevnih odnosa izloze-
na je pogledima upravo posredovanjem kritike — kroz nagrade i druge oblike
kriticke promocije. Krajnji ishod primenjene kritike je odmeravanje u Sirokom
istorijskom 1 sadrzajnom kontekstu, u kome neka poglavlja ostaju zaklju€ana
da se nikad viSe ne otvore (Sto jeste sudbina najveceg dela knjizevnog stvara-
lastva), a druga prezivljavaju zahvaljujuci preobrazajima u tumacenju i sada-
$njim potrebama za kulturnom istorijom, odnosno uzornim sadrzajima peda-
goskog pamcenja. To su klasi¢na dela, ziva zbog druStvene potrebe za vre-
menski dalekim uzorima i vestine kritike da ih predstavi savremenim. I dok su
kriti¢ari uvek ljudi sistema i svog vremena, klasici — pisci bez vremenskih
ogranic¢enja — postaju najbolji posrednici kritiCarima za isticanje licnih ambi-
cija u novom vremenu. Ali, ¢ime se inace, nezavisno od krajnjih ishoda, bave
kritiCari, pitanje je o kome se raspravlja sve vreme i koje najceSce postavljaju
pisci. Oni u svojim knjigama piSu o drugim knjigama, tako bi se to najkrace
reklo. Za kriticare se jo§ kaze da su takode pisci, samo neuspesni. Ipak, naj-
svetla u knjizevnom polju: umesto svemogucih komandi koriste klju¢ne reci
sistema. Rodeni sa smislom da svaki tekst obesmisle, ili osmisle, "sasvim tac-
no su znali §ta su hteli — uporni, neprijatni duhovi, kojima je vise bilo stalo do
dugoro¢nog delovanja nego do brzog efekta" (Encensberger, 1994: 50). Kaze
se i to da se bave izmisljenim poslom, da njihov autoritet niko vise i ne ospo-
rava jer se jednostavno pokazuje suvisnim,'® ali sve sumnje u svrsishodnost
kritike i kriti¢ara bivaju razvejane u kontekstu drustvenog pamcenja.'’

Kao da je i sama knjizevnost postala ozbiljna knjizevnost tek s pojavom
kritike: iako postoji od Platona, jako vreme kritike traje tek trista godina, i sve
to vreme, uporedo sa stalnim proglasavanjem njene smrti, ona se i dalje Cini
jednim od neophodnih uslova samog knjizevnog dela, bar onog "ozbiljnog".
Kriti¢ari svoj smisao nalaze upravo u uspostavljanju odnosa izmedu savreme-
nog drustva i klasika; aktuelnu produkciju neretko procenjuju na ovaj nacin, u
odnosu na uzore, a nagrade koje nose imena klasika takode sluze u¢vrséivanju
kolektivnog pamcenja. Uglavnom praktikovana kao delatnost ocenjivanja
vrednosti knjizevnog dela 1 nalazenja njegovog mesta u §Sirem sistemu, pravi

16 "Sasvim je zamislivo da éemo se jednog ne tako dalekog dana pitati §ta li je posta-
lo od recenzenata, od kriti¢ara. Jo§ juce su bili tu... Ili nam se samo ¢ini? (...) Iz Ciste na-
vike oni nastavljaju jednu kontroverzu koja se nikada nije pokazala naro€ito produktiv-
nom. Da vrana vrani o€i vadi, knjiZzevnost nam dokazuje sa bezbroj primera. Danas ne-
ma vise razloga da se ta neizbezna, ali besplodna prepirka nastavi. (...) Njihovo istorij-
sko nestajanje se jednostavno ne moze vise prikrivati," (Encensberger 1994: 48-49).

17 Tako i sam pesimisti¢an u odnosu na savemeno stanje domace kritike, tek, zivoj
ili mrtvoj, akademik Predrag Palavestra svojom dvotomnom Istorijom srpske knjizev-
ne kritike 1768-2007 podiZe joj spomenik.
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posao kritike 1 kriti¢ara bio je i jeste u odredivanju tog mesta i pregovaranju
njegove vrednosti. [zmedu ostalih razloga koji se mogu iznaci u prilog posto-
janja ovog "izumiruceg zanata", stoji i ¢injenica da se njegovi prakticari iz-
dvajaju i po tome Sto ¢ine ono $to drugima nije dato — tu su da bi (po)kazali da
svacije misli ne zavreduju jednaku paznju. Naposletku, kriticari su tu i da bi
osporili relevantnost re¢i onih koji se decenijama pitaju cemu jos kritika. Ako
ni zbog Cega, onda zbog sistema druStvenog pamcenja. A to nije malo, jer
kontrola drustvenog paméenja u velikoj meri uslovljava hijerarhiju moéi.'®

Ovde ¢u nastojati da ovu tvrdnju ilustrujem na primeru uspostavljanja si-
stema koji je na papiru, deklarativno, po mnogim svojim svojstvima bio u du-
hu ideja Prosvecenosti, sa proklamovanim progresom, slobodom, bratstvom,
jednako$¢u svih, obrazovanjem za sve, usmereno$¢u na buduénost a ne na
proslost, jednakim Sansama, vlas¢éu naroda i tako redom, i koji je prema istica-
nim vrednostima sli¢an brojnim drugim danas postoje¢im sistemima koji se
smatraju naprednim." To je komunisticki sistem u Jugoslaviji koji je, ne samo
u njoj nego i u Isto¢noj Evropi uopste, verovatno bio i najbolji period za pi-
sce,” §to, naravno, zvuci paradoksalno jer je, pre nego svojim katastrofalnim
ucincima, kompromitovan upravo izgonom pisaca preko ¢ijih dela se ostatak
sveta upoznavao sa njegovim nali¢jem. Recidiv ovog sistema je postojanje ne-
koliko stotina knjizevnih nagrada i danas u Srbiji, §to ne govori mnogo o sta-
tusu knjizevnosti ali sigurno govori o komi¢noj strani percepcije njenog mo-
guceg uticaja na drustvo i nesumnjivoj precenjenosti i onih koji je stvaraju i
onoga $to oni stvaraju. Ostaci precenjenosti institucije knjizevnosti, koja je u
socijalizmu dozivela svoj vrhunac, sezu jo§ od vremena kada je osnovna pi-
smenost bila retkost a ne pravilo, a danas se, uprkos njenim vise nego skrom-
nim dometima, ogledaju u naivnoj veri da knjiga moze da bude opasna za ide-
ologiju, kao i u svojevrsnom sujeverju o ¢oveku-piscu koji vidi "dublje i da-
lje", ali i u politi¢koj kontroli Ziriranja i nagradivanja, povremenim Zu¢nim
polemikama o vrednovanju ili podobnosti nekog dela, uglavnom prema ideo-
loskim kriterijumima, i promociji politi¢ki odgovarajucih pisaca.”’

18 Vise: Konerton, isto.

1% Prema proklamovanim vrednostima jugoslovenski komunizam odnosno socijali-
zam, Evropskoj uniji bio je sli¢an i po tome $to se zasnivao na antifag§izmu, koji je,
pored tradicija Prosvecenosti, u vrednosnim osnovama ove zajednice. Mozda su, iz-
medu ostalih, i u tome razlozi zbog kojih nam se retorika evropskog zajednistva ¢ini
tako poznatom.

2% Uporedni pregled statusa knjizevnika u komunizmu i postkomunizmu po razli¢i-
tim osnovama videti: Vahtel 2006 : 57-92.

21 "Bilo je, istina, oduvek ljudi koji su neku ideologiju Zeleli da sprovedu uz po-
mo¢ knjizevnosti, ali takav poduhvat jednak je pokusaju da se cigla pomeri uz pomo¢
pera" ( Encensberger 1994: 40).
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Godina 1947 — sasvim zgodna godina
za prizivanje pamcenja u pomoc¢

Ako je u ukupnom trajanju jugoslovenski socijalizam, zvani¢no usmeren
na ideal "radnih ljudi", zbog drzavne podrSke pisaca i pripadajucih privilegija
na kraju pogodovao knjizevnosti, odnosno "ljudima od pera" a ne "radnim lju-
dima", neposredno posleratno stanje ipak je najviSe odgovaralo kriticarima.
Oni su u tom vremenu imali zna¢aj kakav inace nemaju i — iskoristili su ga,
Sto nije ostalo bez teskih posledica i za jedne i za druge. Formalno, na kriti¢a-
rima je bilo da stare i nove knjizevnike uvedu u kult jugoslovenske politike i
njene kulture,”> da kontrolidu interpretaciju starijih dela, kao i da brinu o ko-
rektnosti aktuelne produkcije i da je usmeravaju. S ciljem kontrole i usmera-
vanja knjizevne produkcije osnovan je poseban organ partijske agitacije i pro-
pagande (tzv. agitprop), kome je predsedavao Milovan Bilas (1911-1995).%
Za agitprop se govorilo da je bio organ strahovlade. Svemo¢ ovoj instituciji
davala je blizina rata, bahatost pobednika i stvorena atmosfera nesigurnosti, u
kojoj se lako ostajalo bez gradanskih prava. Bila je to zapravo drzavna institu-
cija poput mnogih drugih, u ¢ijoj je nadleznosti bilo tumacenje idejne Cistote,

*? Izgradnja jugoslovenske nacije je i zapoceta na polju kulture. Prvobitno jugoslo-
venstvo idejno je poticalo od nemackog romantizma i u to vreme opsteprihvatljivog ve-
rovanja da je jezicko jedinstvo neophodni uslov postojanja nacije. Na razvijanju juzno-
slovenske ideje, zajednickog jezickog i kulturnog koda Juznih Slovena, radila je vecina
istaknutijih filologa, pisaca i slavista Srbije, Hrvatske i Slovenije, pokrecuci u te svrhe
Stampu, knjizevne novine, kao i Jugoslovensku akademiju znanosti i umjetnosti (1866.)
koja se uglavnom bavila knjizevnim i jezickim razvojem, odnosno stvaranjem tehnickog
jezika za sve Juzne Slovene. Zaceta u okviru Ilirskog pokreta, ideja jugoslovenskog je-
dinstva bila je Siroko prihvacena medu obrazovanom omladinom, posebno onoj koja je
studirala u Becu i Pragu ve¢ krajem XIX i u prvoj polovini XX veka, mada su i dalje
najteza pitanja bila kako ovu ideju uciniti opsteprihvatljivom i neobrazovanom stanov-
nistvu, odnosno kako ga integrisati. Posle Prvog svetskog rata skoro da je postojao kon-
senzus juznoslovenskih elita oko toga kako se moZe stvoriti jedinstvena kultura, a na
planu njene izgradnje u meduratnom periodu aktivno je saradivao poznati engleski na-
uénik R.V. Seton-Votson (Seton-Watson), koji je Ivana Mestrovica u€inio medunarod-
no priznatim jugoslovenskim nacionalnim umetnikom. Osim u jeziku, knjiZzevnosti i
umetnosti, jugoslovenstvo je teorijski konstruisano na druge nacine: "zajednicki karak-
ter" 1 "rasno jugoslovensko jedinstvo" bioantropoloski su "dokazivani" ne samo Cvijice-
vim delima, nego i neposredno pred rat Karakterologijom Jugoslovena (1939, prvo iz-
danje) Vladimira Dvornikovic¢a. OpSirnije o usponu jugoslovenske nacionalne ideje do
Drugog svetskog rata videti: Jelavich 1994; Vahtel 2001: 29-156.

# Osim politickim poslovima, Pilas se u to doba bavio knjizevnom kritikom, §to
je takode vrsta politickog posla (u to doba kritika je pre svega bila politicka stvar) a
kasnije, kada je pao u nemilost sistema za koji se strastveno borio, i sam je postao pi-
sac. Vise: Palavestra 2008: 482-483.

Emnoanmpononowxu npobnemu n.c. 200. 4. ce.1 (2009)



O PRETVARANJU POEZIJE U IDEOLOSKU BATINU... 73

ispravnosti i pravovernosti ili, danasnjim jezikom, politicke korektnosti. Ona
je zahtevala da se piSe u duhu novog, odnosno revolucionarnog realizma. O
tome Sta se ta¢no podrazumevalo pod tim i Sta se ocekivalo od "ljudi od pera"
jasnije je iz obracanja Josipa Broza Tita piscima na njihovom prvom poslerat-
nom kongresu nego iz brojnih priloga tadasnjih kriti¢ara:

...Ne znaci samo, i ne radi se samo o tome — da pisci u umjetni¢ko-literarnoj formi
ovjekovece veliku historijsku epohu kroz koju smo prosli i kroz koju jos sada prolazi-
mo, nego se radi o tome da pisci svojim djelima treba da rade na formiranju karaktera
novih ljudi. (...) Knjizevnost, literarni rad treba da ima izvjestan pravac. Kroz knjizev-
nost mi treba da dobijemo i sliku jednog doba, da doznamo historiju njegovu. (...) Hi-
storija se pise i kroz literaturu. (...) Mi vaSem radu pridajemo ogromnu vaznost, a od
vas zavisi kako Cete izvrSiti svoj zadatak. (...) Ako vam je pritom potrebna nasa po-
mo¢, mi ¢emo vam pomodi. (...) Mi danas formiramo gradane nove Jugoslavije. I u
tom radu nisu dovoljno efikasne samo administrativne mjere.*

Shvativsi zakonodavno posao "formiranja karaktera novih ljudi" ili, sovjet-
skim re¢nikom, "inZenjeringa ljudskih dusa", u vreme zamaha jugoslovenskog
nacionalizma i aktivnog rada na jugoslovenskoj ideji,” intelektualci su uradili,
¢ini se, 1 vise, ili bar sve §to se od njih ocekivalo.”® Nadnacionalni nacionali-
zam ubrzo je postao osnovni ili jedini ton ne samo u javnom zivotu i drzavnim
aktivnostima, nego i u svakodnevici, zabavi, sportu, $to je za osecanje solidar-
ne zajednice i najvaznije. Naime, odmah nakon gradanskog rata® uprkos
prethodnim neprijateljstvima i uzajamnim istrebljenjima — bilo etni¢kim bilo
ideoloskim — ili bas zbog njih, postojala je jaka drzavna volja da se populacija
natera da misli da pripada jedinstvenoj naciji. Teror nije mogao biti jedini na-
¢in u postizanju tog cilja. Morala je biti napravljena Citava inscenacija nove

* Deo govora Josipa Broza Tita pred delegacijom Prvog kongresa knjizevnika, 19. 11.
1946. godine, cit. prema R. Andri¢, Lj. RSumovi¢ (prir.) Tito piscima, pisci Titu, s. 10.

¥ 0 usponu i padu ove ideje u posleratnom periodu, vise: Markovi¢ 2001:11-62;
Vahtel 2001: 157-213.

*% Knjiga Tito piscima, pisci Titu samo je mali deo knjizevnog svedolanstva o gra-
denju kulta jugoslovenskog vode. Zbir knjizevnih priloga o NOB-u i viSedecenijske
pedagoske prakse dackih sastava i literarnih konkursa na teme Tito — gradanin sveta,
Tito, revolucija, mir, Mali Joza, Titov naprijed i sl., daje bez sumnje najopevanijeg ju-
naka ovog jezika. Cinjenica da u svetu pedagoske i knjizevne prakse "drug Tito jase
na Celu kolone" literarnih junaka i stiZze na "vrh planine", inspirativan bar kao Marko
Kraljevi¢ i njegov Sarac, nije bez znacaja i izvan konteksta udvoritkog pisanja.

*" Gradanski rat je u zvani¢nom (partijskom) tumagenju negiran, odnosno precu-
tan, bududi da je okosnica pobednic¢kog tumacenja Drugog svetskog rata u Jugoslaviji
zaobilazila nacionalna pitanja, kreéuéi se ekstremno zaosStrenom podelom izmedu "na-
rodnog otpora fagizmu" i "kolaboracionista" svih vrsta.
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ploge palim borcima, biste i sl.)*® i prazni¢nim manifestacijama, priredbama,
sa stalnim ozivljavanjem prinete Zrtve kroz ritualna podsecanja na nju, bio je
osnovna vezivha snaga u izgradnji nacije. 1z pobednicke artikulacije tog rata i
proizvedenih artefakata bilo je jasno da su oni rado slavili i svoje Zrtve i svoje
pobede, a ponajvise svoju borbenost, i da je poput nacija koje se etnicki defi-
nisuy, i jugoslovensku naciju osim ideologije "zalepila" krv, samo ne "ista", ne-
go "prolivena". Retoricki, jugoslovenska solidarnost podgrevana je stalnim in-
sinuiranjem spoljnje i unutrasnje ugrozenosti, odnosno borbene spremnosti na
odbranu jugoslovenske posebnosti, i jakom bipolarnom dihotomijom izmedu

nn

"naroda" i1 "narodnog neprijatelja" ("domacih izdajnika", "stranih zavojevaca",
"burzoaskih 1 maloburzoaskih ostataka", "reakcionara", "crkve" i sl.).29 Zrtve-
na i borbena simbolika NOR-a bila je sveprisutna: ono §to je moglo okrnjiti
taj narativ oCiSc¢eno je iz jezika i gurnuto u zaborav, jer je i kolektivna amnezi-
ja, odnosno zaborav svega izvan institucionalizovane, pobednicke verzije pro-
Slosti, vezivala Jugoslovene jednako kao i novouspostavljeni mit.

U skladu s predanim radom na novom pamcenju, uruSenu predratnu pro-
Slost trebalo je i1 sasvim diskreditovati, a socijalni mehanizam povezivanja ge-
neracija urediti na drugaciji nacin. Nes§to zaboraviti, a ne$to naglasiti — pricu o
nastanku socijalisticke Jugoslavije ispricati na uverljiv nac¢in, kao da je bas
sve vodilo ka njoj. Ukratko, transformisati njeno pamc¢enje prema novim po-
trebama, stvoriti smisao i ritualno podsecati na njega. Zato je u osposobljava-
nju jugoslovenske drzave za posleratni zivot kulturna politika bila toliko va-
Zna i zato se u proces promene misljenja i identiteta toliko ulagalo. Ali za na-
metanje jugoslovenskog kulturnog kanona nije bilo dovoljno samo stvoriti no-
va knjizevna i istoriografska dela® koja bi izrazavala jugoslovensku ideologi-
ju, vec je trebalo naci oslonce u daljoj proslosti, odnosno u njenim partikular-
nim kulturama. Zaslugom talenta, igre slucaja ili igre mo¢i, deo tog posla u
velikoj meri pripao je Milanu Bogdanovicu (1892-1964), univerzitetskom
profesoru, osnivacu srpskog PEN-a, predsedniku Udruzenja knjizevnika, ¢la-
nu SANU, direktoru Narodnog pozorista, uredniku brojnih predratnih i porat-
nih knjizevnih Casopisa, knjizevnom i pozorisnom kritiCaru koji je smatran

% O ostalim nacinima iscrtavanja jugoslovenskog paméenja, vise: Zundhausen
2008: 371-398.

¥ Posto su iz ratne tematike izvedene noseée tacke oslonca jugoslovenske nacije,
ponavljane bajalice ceremonijalno snazno utvrdene i u javnom i u svakodnevnom zi-
votu, naslede bilo ¢ega "neprijateljskog" ili srodni¢ka vezanost sa "narodnim neprija-
teljem" nekoliko decenija skrivana je kao teska bolest, ¢utana, da bi krajem veka po-
stala poZeljan i pomodan nacin identifikacije.

3% Prema Zundhausenovim izvorima, na polju istoriografije do 1965. u Jugoslaviji
je objavljeno preko 30.000 monografija i clanaka o NOB-u i socijalisti¢koj revoluciji,
a do kraja osamdesetih taj broj je utrostru¢en. Zundhausen 2008: 380-381.
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najboljim u¢enikom Jovana Skerli¢a.*" Izrazito aktivan u predratnom periodu,
ispocetka liberalnih shvatanja, a kasnije zastupnik angazovane knjiZevnosti,
poslu knjizevnog kriti¢ara posle rata pristupao je presuditeljski. Bavio se is-
kljucivo izabranim, paradnim, samo onim §to je sluzilo izgradnji novog dru-
Stvenog pamcenja i utvrdivanju revolucionarnog poretka.

Njegova knjiga Kritike (1948) predstavlja Siri izbor iz dvadesetpetogodi-
Snjeg rada i, na sre¢u analitiCara, ispod svake od Bogdanovicevih kritika stoji
datum kada je prvi put Stampana. U njoj je, kako 1 sam autor kaze u uvodnoj na-
pomeni, i nekoliko studija objavljenih posle oslobodenja. I jeste ih malo, a iz
1947. godine samo tri studije: O Vuku Karadzi¢u ("Do Vuka i od Vuka") Bran-
ku Radicevicu i Petru Petrovi¢u Njegosu ("Realizam Gorskog vijenca"). Ni iza-
brani autori, ni godina kada su ponovo napisane i Stampane studije o njima, ni-
malo ne iznenaduju. Naime, u srpskoj filologiji, 1847. smatra se "godinom po-
bede Vukovih ideja". Status "izvoriSta" ovoj godini dodeljen je kasnije, retro-
spektivnim analitickim radom, zbog jednostavne Cinjenice poklapanja Stampa-
nja nekoliko, za srpski narodni jezik, vaznih dela: osim standardizovanja tog je-
zika Danic¢icevom gramatikom, 1847. godine objavljen je Vukov prevod Novog
zavijeta, kao i RadiCeviceve Pesme i Njegosev Gorski vijenac; ukratko, razno-
vrsna dela kojima je pokazano da se na "jeziku govedara" moze moliti, osecati i
misliti. Ma koliko ova dela mogla biti kontroverzna u novom poretku, pobedni-
ci su shvatili da vestim tumacenjem naslede 1847. moze biti veoma korisno u
novoj situaciji; bez zazora su ga i na velika zvona iskoristili,” jer nije smelo biti
sumnje od ¢ega Ce se sastojati jugoslovenska proslost, kako ¢e biti modelirana i
ko ¢e biti na kojoj strani. Zato nije neobi¢no sto Bogdanovi¢ ukupno ovo nasle-
de, odnosno same autore — Danici¢a, Radi¢eviéa i Njegosa — tretira kao vojnike
kojima Vuk neposredno komanduje: "Oni 1847, svaki na svom podrucju delo-
vanja, zadaju najteze udarce Karadzi¢evim protivnicima, i upravo se moze reci,
probijaju njihov front" (Bogdanovi¢ 1948: 39). Te "druge", iako sasvim razlici-
te, Bogdanovi¢, voden potrebama tadasnjeg trenutka, redukuje na ocekivan na-
¢in i stavlja u isti ko$: "Na Celu protivnickog fronta stajala je crkva. (...) U borbi
protiv Karadzi¢a, ona je postupala upravo protivnarodno" (Isto: 30).

Mozda i nije najveci problem ovakvog okvira tumacenja to §to su devetnae-
stovekovni pesnici i lingvisti svedeni na borce. Oni su se svakako borili, sa siro-
mastvom, bolescu ili samim sobom, ali je problem §to su svedeni na ideoloske

> Vige: Palavestra 2008: 349-379; Bogkovi¢ 1981: 98-106.

32 Te 1947. godine Njegosev Gorski vijenac §tampan je u svim jugoslovenskim re-
publikama, a 7. i 8. juna, kada je zvanicno slavljena stogodisnjica njegovog objavlji-
vanja, naslovne strane svih dnevnih listova u tadasnjoj Jugoslaviji bile su posvecene
Njegosu. Od ukupno Sest kolumni na naslovnoj strani Borbe Cetiri su pripadale Njego-
Su, a Pobjeda je od ukupno osam stranica na koliko je izlazila sedam posvetila prosla-
vi ovog jubileja. Vise: Vahtel 2001: 174-180.
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borce i borce protiv neprijatelja. Crno-beli svet Bogdanoviéeve posleratne kriti-
ke zasnivao se na jakoj dihotomiji dva elementa — narodnog i nenarodnog (pro-
tivnarodnog, u koji su ucitavani svi ideoloski neprijatelji). Jo$ vise, u poslerat-
noj javnosti bezuslovna manihejska suprotstavljenost bila je osnova semantic-
formacija. Upravo je izrazito dualna, borbena i herojska interpretacija odgovor
na pitanje kako su pisci iz doba nacionalnih budenja dobili, do krajnjih posledi-
ca, dozvolu da u socijalislickoj Jugoslaviji budu protagonisti njene istorije i
pamcenja, alii glasnogovornici "istine", uzor i savest novog drustva.

Cinjenica da u oZivljenom se¢anju na 1847. godinu glavno mesto pripada
Vuku Karadzi¢u objasnjiva je prostim razlogom Sto se pismenost smatra
osnovnom formom pamcéenja i §to je preko njega uveden i korpus usmene,
"narodne" poezije, mada su se u novom sistemu i drugi devetnaestovekovni
autori pokazali korisnim. Jo§ nesto: Danici¢, Karadzi¢, Radicevic i Njegos veé
su bili etablirani u prethodnom periodu, $to Bogdanovicu u velikoj meri olak-
Sava posao — postavsi stabilan uzor srpske nacije krajem 19. i po¢etkom 20.
veka, njihov status u socijalistickom rezimu on samo instrumentalizuje na nov
nacin, rekanonizujuéi ih u jugoslovenske narodne heroje. Sada su svi oni bili
vise nego dobrodosli, a posebno Vuk. U njegovo ime mogao se projektovati
Tito ("on je, dakle, jedan blistav primer kako izvesna drustveno-ekonomska
uslovljenost, kad su stanja sazrela za istorijski preokret nalazi odgovarajuce
ljudske sile koje ¢e ga ostvariti"), ponekad i sam autor ili "idealni intelektua-
lac" ("Karadzi¢ se velikim idejama svoga vremena sluzio samo u granicama
ukoliko su mu one prakti¢no mogle biti korisne u borbi koju je vodio"), ali
najcesc¢e narod i ideologija: "...Karadzi¢ je veliki zadatak revolucionarno izvr-
§io. (...) On je uklonio jednu literaturu koja se oslanjala na srednjovekovnu je-
zi¢nu 1 sadrzajnu proslost i time za novo vreme i novo drustvo postala nazad-
na. On je zaustavio put jednoj knjiZevnosti koja se razvijala iznad vodece dru-
Stvene klase 1 iznad Sirokih narodnih krugova" (Bogdanovi¢ 1948: 22; 37).

Iako to nikad nije napisao, Bogdanovic je i pre lingvistickog obrta znao da
je jezik sve i da je sve u jeziku, pa i moc¢. On je ovaj stav naprosto praktikovao
pre njegovog teorijskog utemeljenja. Klju¢ne reci interpretacije KaradZi¢evog
rada, odnosno samog Karadzi¢a, ve¢ navedene, ali i direktni kvalifikativi, po-

nan n.n n"non

put "grandiozni borac", "snaga koja preobraca”, "preporoditelj", "pravilno soci-

jalno orijentiran", "nepomirljivo antitradicionalisti¢ki", "izvanredno pravilnih

kulturnih teznji", "granitna piramida", "principijelno §irok", "nije bio podlozan
osecanjima uskog, Sovinisti¢kog patriotizma" tako da "putokazno deluje", uka-
zuju na fokus nove kritike i njene ciljeve. Tumacenjem Vuka u kontekstu "na-
rodnooslobodilacke borbe" Bogdanovi¢ istovremeno S§iri i suzava postojeci
vokabular, simplifikuje viSedecenijski rad na standardizaciji srpskog jezika i
ukalupljuje ga u revolucionarnu retoriku jugoslovenstva, ¢ineci ga sasvim sa-
vremenim, prepoznatljivim i bliskim. Ali, kako mu to uspeva i kako on to ¢i-
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ni? Naizgled lako, i zaista lako, jer operiSe isklju¢ivo vantekstualnim realno-
stima. Nema u Bogdanovicevoj interpretaciji skoro ni¢ega Sto bi se oslanjalo
na Vukove tekstove iz jezika, istorije ili etnografije. On njemu pristupa kao
savremeniku i saborcu, neoptereen moguéim smetnjama na vezama u veli-
kom vremenu. Naprotiv, samu injenicu protoka vremena koristi u funkciji
novog poretka — otuda izbegavanje sadrzajnosti 1 pristup koji Karadzi¢eva de-
la tretira na nacin kao da ni$ta ne stoji izmedu njihovog nastanka i novog vre-
mena. Ipak, radije ocenjuje njega nego sama dela, crpeci interpretativnu hra-
brost direktno iz pobednicke ideologije:

Takva snaga uverenja, tako hrabro principijelno istrajavanje u jednoj drustveno-kul-
turnoj borbi svedoCe o dubokoj revolucionarnoj volji Vuka Karadzi¢a, o njegovom
nepobedivom unutra$njem ubedenju da on izvrsi jednu istorijsku misiju. (...) U svojoj
ogromnoj delatnosti proucavanja narodnog Zivota, on je obuhvatio bezmalo sve jugo-
slovenske narode i krajeve, pokazujuéi se vrlo pomirljiv u pitanjima Sta je srpsko, a
Sta ne. (...) On dakle i snagom svojih preporodnih ideja i li¢nim uticajem, doista jugo-
slovenski dejstvuje. (...) Ono $to je za nas ovde vaznije (...) jeste Cinjenica da su na
nju obracali paznju i priznavali joj naprednost i najmerodavniji duhovni faktori za
prosudivanje kvaliteta velikih druStvenih pokreta. Nije doista slu¢ajno §to je i sam En-
gels, u svojoj prepisci sa Marksom, obracao paznju na kulturno-revolucionarni prepo-
rod koji je izvr§io Vuk Karadzi¢ (Bogdanovi¢ 1948: 35-36).

Kada je uspostavljen semanticki kod tumacenja revolucionarne stvarnosti,
onda nije bilo tesko ispunjavati ga razli¢itim sadrzajima — sve $to je moglo da
mu posluzi bilo je instrumentalizovano za potrebe socijalistickog drustva. Ta-
ko se i skromni poetski opus Branka Radicevi¢a 1947. ponovo nasao u sredi-
Stu kriticke paznje. Branko viSe nije bio samo Vukov "saborac"; bez svoje za-
sluge postao je i saborac revolucionarnih realista. Ali danas, $ta je Branko da-
nas, 1 §ta moze biti sutra, za utemeljivaca i mentora revolucionarnog realizma
bilo je jedino pitanje i jedini razlog uvodenja ove poezije u novi Panteon na
stogodisnjicu njenog pojavljivanja. Istina skrto i na svega nekoliko strana, nje-
gova poezija prosto je ocenjena sa stanovista njene korisnosti u novoj situaci-
ji: "Poezija Branka Radicevica je kao pojava progresivna"; "Branko Radicevi¢
je napredan pesnik"; "Odluc¢no progresivan, (...) podsticajno je delovao na pe-
snike onoga vremena da se odupru Stetnom i nazadnom knjizevnom tredicio-
nalizmu"; "... nase vreme, danasnji na$ trenutak, nalazi u njemu onu vitalnu
poletnost..." i tako redom (Bogdanovi¢ 1948: 44-45).

To Bogdanoviéevo danas zahtevalo je "pravilnu orijentisanost", koja je na
sve nacine upisivana u novu zajednicu i koja je ponajmanje imala veze sa sa-
mom poezijom — ili je imala samo utoliko ukoliko su se preko nje mogli promo-
visati stavovi koji su odgovarali novom rezimu. Jer se sa pro$lo$¢u moralo ras-
kinuti, ali je istovremeno morala biti nadena "relevantna proslost", odnosno ve-
Stacki stvoren kontinuitet delovanja, koji bi postupke novih vlasti u¢inio drev-
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nim, utemeljenim i, na kraju, opravdanim. Recept je bio jednostavan: pamcenje
proslosti treba da bude konkretno i jasno, bez nedoumica i krhotina — recju,
kontinuirana celina obogacena smislom savremenih istina. Zato je Citavo nasle-
de iz 1847, pa i poezija Branka Radi¢evica, u novom kontekstu visestruko upo-
trebljena: osim §to je posluZzila kao relevantna proslost u konstruisanju drustve-
nog pamcenja — u okviru tog velikog zadatka iskoris¢ena je i kao ideoloska bati-
na protiv "narodnog neprijatelja" i starog sistema: "On ima u svojim stihovima
toliko o$trih invektiva na Stetnu tradiciju, na mra¢njastvo u Zivotu, na duhovni
konzervativizam i druStveno reakcionarstvo, da se ni u pesmama ne gubi onaj
Branko koji je sa jednom grupom omladinaca u Becu, potpisao 1848. proglas
narodu da se treba obracunavati sa mocnicima i vliasnicima, da zemlju treba
uzimati od spahija, da parazite valja unistiti" (Isto, kurziv G. D.).

Politi¢ki motivisan filter precis¢avanja i rekonstrukcije kulturnog nasleda ni-
je zaobisao nijednog znacajnijeg pisca iz ranijeg perioda; najévrsée utemeljenje
pravila novog poretka Bogdanovi¢ ipak nalazi u Njegosevom Gorskom vijen-
cu,” u kome istovemeno naglagava i krivotvori motive koji su posle gradanskog
rata morali biti sporni. Ali upravo ono najproblemati¢nije, uvedeno je kao ne-
merljiva dragocenost u novom kontekstu. U posleratnom rezimu Njegos je reha-
bilitovan negiranjem ranijih tumacenja,** ali i nizom novih postupaka. Uz tipska
skretanja u interpretaciji, zaobilazenje NjegoSevog verskog rada, dela Luca mi-
krokozma,” njegove srpske orijentisanosti jasno izraZene i posvetom Gorskog
vijenca ** "prahu oca Srbije", kao i zbunjuju¢im zamenama inovernih u Istrazi

33 O promenama u tuma&enju NjegoSevog dela i naginu upotrebe ovog klasika u svim
rezimima u 20. veku, videti: Wachtel 2004: 131-153. Pocetkom 2009. godine, kada je na-
stajao ovaj tekst, Njegosev kult koriS¢en je za komentarisanje dnevnopolitike i opste si-
tuacije u Srbiji. Motivisan predlogom zakona o zabrani diskriminacije u Skupstini, na
NjegosSevom odboru u organizaciji Matice srpske, vladika Irinej kaze: "Vladika Rade
(Njegos) je na$ duhovni savremenik, a bi¢e savremenik i onima koji ¢e ziveti i misliti i
posle nas. Ipak, sreca je nasa $to nije i nas fizicki savremenik jer da jeste, prilikom izgla-
savanja pomenutog zakona pao bi pod udar njegovih stvaralaca i bio optuzen kao zago-
vornik diskriminacije i netolerancije. Mozda bi, StaviSe, pustinjak cetinjski svoj kratki
zivot zavr§io i1 kao pustinjak haski". http:/www6.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=
2009&mm=03&dd=20&nav_id=351186

3 U krajnjoj analizi, on bi se dao videti ba§ kao suprotan onome $to mu se
nekada pripisivalo..." (Bogdanovi¢, 61, kurziv G.D.).

3 "Njegos je u Gorskom vijencu osloboden mistike u koju se bio zabatrgao svojim
prvobitnim kozmickim preokupacijama. On ovde, StaviSe, ima jasne akcente koji
izraZavaju izvesnu njegovu skepsu u odnosu na tamna, metafizicka pitanja o bogu, o
prepostojanju, o duhu kao premateriji, o pocetku i kraju, o ve¢nosti, i tako dalje"
(Bogdanovié, 60).

% Ovo izrazito slozeno delo uslo je u Gitanke i za osnovnu i za srednju $kolu,
mada se iz selektivno odabranih odlomaka Gorskog vijenca nije mogla ni naslutiti nje-
gova celina. To, uostalom, nije bilo vazno, jer ako su u jugoslovenskom obrazovnom
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Poturica u jednoverne ili jednokrvne, Njego§ nije samo postao crven, nego je
ustoli¢en u prethodnika savremene socijalisticke misli i proroka jugoslovenstva:
"...Gorski vijenac se danas vidi kao velika poema narodno-oslobodilackih moti-
va, shvacenih istorijski realno. Tek se danas doista i moze da razume sav reali-
zam nacionalno-oslobodilacke koncepcije Gorskog vijenca. On je u stvari veliki
slavopoj borbe protiv zavojevaca, koji mora prvo da pocne istrebljivanjem nji-
hovih jednoverskih elemenata u zemlji unutra.”’ Osnovni i ujedno sporni mo-
tiv speva o nuznosti istrebljenja inovernika, odnosno kolaboracionista okupato-
ra, Ciji se "kolaboracionizam" izvodi iz akta njihove verske konverzije, Bogda-
novi¢ ne zaobilazi nego, nasiroko objasnjavajuci, zapravo zamagljuje i uopsta-
va. Takvim postupkom Istraga Poturica postaje uzorna slika savremenih bitki i
svevremenski nauk o nuznosti borbe protiv neprijatelja.

U jednom takvom poduhvatu, poznatom pod imenom istraga Poturica u Crnoj Gori, i
preko njega, Njegos ne obuhvata samo jedan odredeni trenutak i jedan nacionalni
punkt. (...) Ovde nije u pitanju samo Crna Gora. (...) Nigde nije reCena zavr$na rec,
koja bi pojam narodnog oslobodenja ograni¢ila u nekom uzem nacionalnom obliku.
(...) Upravo one su ograni¢ene pojmom narod, koji ovde prevazilazi svaki uzi nacio-
nalni okvir. Ako Njegos, pre sto godina, istorijski gledano, jo§ nije mogao da konkre-
tizira svoju misao u jugoslovenski postulat, on nam je dao pune moguénosti da je mi
danas u Gorskom vijencu, makar tek i u naslucivanju jugoslovenskom osec¢amo.
(Bogdanovi¢ 1948: 55-56)

Iako naizgled nevesta, ova interpretativna akrobatika kojom se odvraca pa-
znja od etnoreligijske pozadine NjegoSevih junaka, u kojoj su Poturice (crno-
gorski muslimani) prevedeni u uopstene "jednoverske kolaboracioniste, na-
rodne neprijatelje" a Crnogorci u Jugoslovene ili "narod", prihvaéena je kao
novi nauk, pa je i Sirena medu drugim kriti¢arima.*® Kao u slu¢aju Karadzica i
Radicevic¢a, i u Bogdanovicevoj interpretaciji Njegosa naglaSena je ideoloska
borba, borba ekonomskih sistema ili "klasna borba": "...ostaje nesumnjivo da
je to isto toliko koncepcija protiv zavojevanja, koliko i koncepcija protiv
ugnjetavanja. U njoj odekuju akcenti iz narodne pesme protiv velikasa i silni-
ka, dakle antifeudalni motivi (...) koji brane drustvena prava narodnoga ¢ove-
ka" (Bogdanovi¢ 1948: 59).

sistemu daci ne$to naucili iz teorije knjizevnosti, onda je to da treba da pogode pozel-
jnu, "ta¢nu" interpretaciju, ono $to nastavnik misli, a ne da zaista interpretiraju.

7 Bogdanovié, 57, kurziv G. D.

#Caksuiu Sarajevu tamosnji posleratni kriti¢ari ulagali puno napora da dokazu
kako su prethodne interpretacije bile zlonamerne i pogresne, te da su zrtve Gorskog
vijenca (Poturice) sasvim slucajno bili muslimani, a da je u stvari Njego§ pevao o
nuznosti borbe protiv feudalizma i kapitalizma. Vise: Vahtel 2001: 179-180.

Emnoanmpononowku npobremu H.c. 200. 4. ce.1 (2009)



80 GORDANA DERIC

Uspostavljena analogija izmedu nekada$njih i savremenih bitaka zloupo-
trebljena je do njihovog poistoveéenja. Za Bogdanovica je Njego$ preteca par-
tizana, realisticki pesnik i protosocijalista, borac za slobodu, ¢ije poetsko delo
ima malo ili nimalo veze sa religijom i etnickom pripadnos$¢u. Promovisan da
bi odobravao savremene politicke teznje i modele delovanja, da bi kritikovao
upravo religiju i uze etnicke pripadnosti, postao je manje nacionalan i pravo-
slavan a viSe "opStenarodan" — kao da je nekako prirodno prorekao nove od-
nose u svetu i nekim &udom anticipirao jugoslovensku zajednicu.” Sa visina i
izdaleka, Njegos je opravdavao etiku i praksu novog drustva: stih crnogorskog
vladike Oltar pravi na kamen krvavi Bogdanovi¢ radosno tumaci kao "antihri-
S¢anski". StaviSe, prema njegovoj interpretaciji, Njego§ ne samo da nije crno-
gorski vladika, on prestaje da bude i hri$¢anin, buduci da "uspostavija zakon
nove vere: narodne borbe za slobodu. Ta vera se potencira jednim jos apso-
lutnijim zakonom, koji ne priznaje nikakve nebeske obzire i nikakve zemaljske
prepreke: 'Neka bude sto biti ne moze!' Tu vise nema misticizma. To je izraziti
nacionalno-borbeni realizam" (Bogdanovi¢ 1948: 58).

Eksplicitno okretanje od ukupne Njegoseve zaostavstine prema socijali-
stickoj, revolucionarno nadahnutoj interpretaciji isklju¢ivo Gorskog vijenca
pratila je skoro nezabelezena izdavacka aktivnost, pa je 1947. svaka kuca u
Crnoj Gori mogla imati svoj primerak ove knjige, budu¢i da je te godine tiraz
samo za ovu republiku bio 25 000. Medu kriti¢arima nastaje utrkivanje u uci-
tavanju jugoslovenske retorike u ovo NjegoSevo delo, a sentence o herojstvu
iz Gorskog vijenca sa slavnim "tvrdim orahom", postaju omiljene retoricke
postapalice u koje se do danasnjih dana ucitava bilo li¢na bilo kolektivna hra-
brost. Ipak, interpretiranje u ovom vremenu ostaje vaznije od citiranja, a naj-
vazija disciplina postaje interpretacija interpretatora.*” Budnost i paZnja koja
je pridavana tumacenju ovog Njegosevog dela skoro je nepojmljiva, kao i pro-
blemi izazvani interpretacijama koje su odstupale od zvani¢nog koda, odno-
sno konvencija revolucionarnog realizma. Oni kulminiraju pojavom knjige
Isidore Sekuli¢ Njegosu knjiga duboke odanosti,*' na koju odgovara sam Mi-

39 n U istorijskom trenutku kad jo§ nisu bili sazreli drustveni uslovi za punu afi-

rmaciju i amalgamisanje bratstva, i kad je povesti borbu protiv jednokrvnog unutrasn-
jeg neprijatelja bilo doista istorijski neizbezno, Njegos kazuje stihove o bratstvu koji
dalekovido nagovestavaju one dane kad ¢e ono doista biti i istorijski ostvareno, u -
stanjima koja su ga drustveno i ekonomski, isto toliko koliko i nacionalno uslovili i
omogucili." (Bogdanovi¢ 1948: 59).

A meni izgleda da je nemoguéno sada i ovdje odvojiti interpretiranje NjegoSa
od interpretiranja njegovih interpretatora. Stavise, ovaj drugi posao je bitniji jer se Nj-
ego§ moZe pojaviti u pravoj svjetlosti samo ociS¢en od svakojakih nanosa, a prije s-
vega od izopacenja §to su ga vrsili oni koji su piSuci o njemu — pisali ustvari o sebi,
branedi njime svoje poglede i svoju drustvenu praksu" (Dilas 1952: 5-6).

' SKZ, 1951.
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lovan Dilas knjigom Legenda o Njegosu. Nije to zapravo nikakva knjiga o
Njegosu.** Ova tuzna slika uludog trosenja velikog talenta ponajvise je sofisti-
cirana pretnja Isidori Sekuli¢ i svima koji bi se prepoznali u kvalifikativima
burZoaskog, sitnoburzoaskog, malogradanskog, reakcionarnog, nacionalistic-
kog, idealistickog ili romanticarskog. Zamisljena kao njegov "pravoverni" od-
govor na njeno "krivoverno" tumacenje Njegosa, pokazace se kobnom za obo-
je: Isidora ¢e nakon ovoga spaliti rukopis drugog toma svoje knjige o Njego-
Su, a nedugo posle kratkotrajnog kritiCarskog uzleta izgorece i Milovan Dilas,
bar kao kriti¢ar. U zavr$nom delu inace duge Legende, on (e, istina, progovo-
riti ponesto i o Njegosu, ali jezikom i dosetkama Milana Bogdanovica (Dilas
1952: 194-218).

Znanje, pepeo 1 prah

Rat je bio nazoviti§ina u kulturnom vremenu i ba§ zato bu¢na u interpreta-
cijama nasleda proslosti: iste, revolucionarne reci, ekstremna podeljenost ili
dualna simetrija, metafizicki prezent, analogija i kontinuitet "borbe", pretnje
neprijatelju ili njihovi nagovestaji. Ukalupljena u prepoznatljiv retoricki pore-
dak, zvani¢na istorijska istina funkcionisala je kao staronovi nauk i sredstvo
ublazavanja nereda opipljivih stvari. Aperceptivna podloga Citavog tog kriti-
carskog zanosa reinterpretiranja bila je ideoloska borba sa znanjem da su i
drugi, "stari" umovi isto tako zivi i dovijanje da im se ne dozvoli jednako pra-
vo na "istinu" i "stvarnost”". Ali od tog toboz istinitog ekstatickog pevanja u
slavu ideoloske struje, odnosno kanonizovanja Vuka, Radi¢evi¢a i Njegosa,
nastalo je i vise od kolektivne vere — navodno znanje. Citajuéi u tim delima
uglavnom ono ¢ega tamo nije bilo, i samo na povrsini uslovljena njima, odno-
sno njihovim stvaraocima, posleratna kritika propustala je klasike kroz mlin
pravilne socijalisticke interpretacije, dok ih nije pretvorila u homogen prah.

Sve je to razumljivo, jer je posleratnim jugoslovenskim vlastima bila po-
trebna jasna verzija proslosti, kao borba svetla i tame,* dobra i zla, pa su je
takvom i kroz knjizevnu kritiku pravili. U skladu sa postrevolucionarnom at-
mosferom, ideologijom i retorikom, i u okviru velikog drzavnog posla, knji-
Zevnost je — posebno ona stara, jer je ulazila u bukvare i ¢itanke — morala biti
dostojna novosteCenih odnosa i "istr€avati unapred", govoriti revolucionarnim

2 To, uostalom, priznaje i sam autor: "Odmah da kazem, meni nije ni bio cilj da
konkretnije pisem o NjegosSu, da napravim jednu svoju konkretnu, punu, sociolosku i
estetsku analizu Njegosa, nego da se tu¢em s pomenutim shvatanjima i da ih ako
mogu potuc¢em" ( Pilas 1952: 194).

1z ovakvog pristupa knjizevnoj proslosti, osim nameravanih, proizveden je i niz
nenamernih stereotipa kulturne istorije, poput onog o mra¢nom srednjem veku i sl.
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jezikom 1 biti "predvodnica socijalistickih odnosa". Sve zbog toga da bi se
podstaklo osecanje zajednicke sada$njosti i buduénosti jugoslovenske nacije,
utemeljeno na navodnoj zajednickoj proslosti; nesumnjivi autoritet sadasnjosti
intervenisao je u dalekoj proslosti kako bi svoju snagu reflektovao sa vece
udaljenosti i ponovo se, ojacan njenim autoritetima, otuda vracao na sada-
$njost, odnosno planiranu buducnost. Zato 1947. godine simbolicka nosivost
1847. biva tako vazna i zato kritika ne propusta da ovaj jubilej ideoloski utvr-
di kao ve¢ konstruisano "temporalno mesto secanja" (Nora), jer se i inace ova-
kvom konstituisanju pamcenja pristupa onda kada postoji lom sa neposred-
nom proslos¢u. Otuda je svrha vrac¢anja na 1847. ocekivana: njeno prizivanje
sto godina kasnije odgovor je na aktuelnu situaciju i politicka aluzija na dugi
idejni 1 kulturni kontinuitet jugoslovenske nacije. Vestinom revolucionarnih
realista, devetnaestovekovni autori novim tumacenjem postali su aktivni pro-
tagonisti ne samo jugoslovenske istorije i njenog pamcéenja nego i izgradnje
socijalistiCkog drustva. Nastupajuéi sa pobednicke tacke gledista, a ona je
uvek sveznajucéa, nakon zavrsetka rata, kriti¢ari su dali sve od sebe da pomog-
nu verodostojnost nove zajednice 1 da joj obezbede kulturnu podlogu. To nije
uvek bilo lako, posebno u slucaju Njegosa, pisca metafizike i religije Cije je
delo u dramati¢nom neskladu sa komunizmom; valjda je zato, re¢nikom revo-
lucionarnih realista, borba oko njega bila tako iscrpljujuca.

Osim na ideologiji, krvi (ratu i simbolici NOB-a) i kultu vode, posleratna
jugoslovenska nacija gradena je predanim radom na konstrukciji zajedni¢kog
paméenja.** Ako se ima u vidu da se drustveno paméenje obino konstruise na
jedan od tri nacina koji se ¢esto poklapaju i meSaju, svodiva na uspostavljanje
i simboli¢ko predstavljanje drustvene kohezije, legitimisanje institucija i sta-
tusa autoriteta i, na kraju, jacanje socijalizacije, zajednickih uverenja i vredno-
sti, onda se Cini da posleratno jugoslovensko drustvo nije samo primenjivalo
sve ove postupke, nego i da je bilo, bar za neko vreme, veoma uspesno u to-
me. Nezavisno od statistika i procenata kojima je merena pripadnost ovoj za-
jednici, sa stanovista zajednickog pamcenja jugoslovenska nacija je postojala
u jakom smislu te re¢i bar nekoliko decenija. Imam na umu da se funkcional-
nost i uspesnost neke zajednice moze meriti i po tome da li su sve njene insti-
tucije podesene tako da stvaraju jedinstveno pamcenje. U formativnom perio-
du socijalisticke Jugoslavije one su bas tako bile navijene. I sasvim je mogu-
¢e, nakon niza ponavljanja, da naueno pamcenje po¢ne da funkcionise kao
izvorno, neupitno, stvarno. Sve dotle dok ne po¢nu da ga ugrozavaju neka
druga secanja. Ali, druga secanja su i neka druga prica.

* Na sli¢an natin je i razgradena nekoliko decenija kasnije, kada su ovi elementi
ili nestali ili oslabili i kada su partikularna sec¢anja (ali i interesi) ugrozili zajedni¢ko
pamcenje (i zajednicku kasu).
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Gordana Derié

Social memory and applied criticism:
On turning poetry into an ideological beating stick

The subject of this text is the social memory, which the author understands as the
consequence of complex relationships of modern politics, history and cultural produc-
tion in the broadest sense. As for the majority of authors who engage in social me-
mory, for her this phenomenon is inseparable from the process of creating a nation, as
well. In the context of creating a nation in Eastern Europe the conditionality of these
phenomena is recognized through the specific part that the language and literature
played in those processes. Therefore, in this region, the hierarchy of power reflected
itself always, maybe more prominently than anywhere else, in the filed of controlling
the social memory, and particularly in controlling the interpretation of old literary
works. Further more, the power in that field visibly affirmed itself. By connecting her
research to Yugoslavian nation, the period immediately after the World War Two and
the function of literary criticism in establishing the Yugoslavian canon for the inter-
pretation of the past, the author examines in this text on of the ways of shaping the so-
cial memory in the time of active creation of the Yugoslavian nation. The focus of re-
search is on the social conditionality of constructing memory from the political antici-
pation of contemporary and future needs of the society. By re-examining the thesis of
social memory as an expression of the state’s aspiration to explain to the nation its
past and to adjust it to current needs, the author in her research follows the after-war
reinterpretation of several classic authors who entered the Yugoslavian canon of inter-
preting the past.

Key words: social memory, Yugoslavian nationalism, applied criticism, classics,
reinterpretation, revolutionary realism, Milan Bogdanovi¢.

Gordana Derié

La mémoire sociale et la critique appliquée: Sur la transfor-
mation de la poésie en baton idéologique

Le sujet de ce texte est la mémoire sociale, que ’auteure comprend comme une
conséquence des rapports sociaux complexes entre la politique contemporaine, 1’hi-
stoire et la production culturelle dans le sens le plus large du mot. Comme pour la plu-
part des auteurs qui traitent la mémoire sociale, pour elle aussi ce phénomene est
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inséparable du processus de création d’une nation. Dans le contexte de la constitution
des nations en Europe de I’Est la corrélation de ces phénomeénes se reconnait dans le
role spécifique joué par la langue et la littérature dans ces processus. C’est pourquoi,
dans cette région, de maniére peut-étre plus prononcée qu’ailleurs, c’est sur le plan du
controle de la mémoire sociale, et notamment du contréle de I’interprétation des
oeuvres littéraires anciennes, que s’est toujours affirmée la hiérarchie de pouvoir. En
outre, sur ce plan-1a, le pouvoir se manifestait trés ouvertement. En liant sa recherche
a la nation yougoslave, a la période suivant la Deuxiéme guerre mondiale et a la fon-
ction de la critique littéraire dans 1’établissement du canon yougoslave de 1’interpréta-
tion du passé, ’auteure dans ce texte examine un des modes du fagonnement de la
mémoire sociale a I’époque de la constitution active de la nation yougoslave. L’étude
est centrée sur le rapport de dépendance sociale qui s’établit entre la constitution de la
mémoire et ’anticipation politique des besoins actuels et futurs de la société. En
réexaminant la thése sur la mémoire sociale en tant qu’expression de 1’effort de I’Etat
d’expliquer a la nation son propre passé et de I’adapter aux besoins actuels, 1’auteure
suit dans son étude les réinterprétations de plusieurs auteurs classiques d’aprés-guerre,
entrés dans le canon yougoslave de I’interprétation du passé.

Mots-clés: la mémoire sociale, le nationalisme yougoslave, la critique appliquée,
les classiques, la réinterprétation, le réalisme révolutionnaire, Milan Bogdanovic.
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