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Vodi¢ iz Omelasa:
akciona antropologija u glazuri od ¢uda

Apstrakt: Knjizevni rad Ursule Legvin, autorke naucne fantastike,
povezan je sa antropologijom, kako teorijskom, tako i prakti¢nom,
na vi$e nacina. Njen zivot, obrazovanje, knjizevna produkcija i re-
cepcija njenih dela ¢ine celinu, vi§estruko povezanu sa antropologi-
jom sa jedne, i promenama u savremenom svetu, sa druge strane.
Njeno delo je, zahvaljujuéi ogromnoj popularnosti, u velikoj meri
doprinelo usvajanju nekih primarno antropoloskih teza u najsiroj (ne
samo americkoj) populaciji i time bitno uticalo na promenu javnog
diskursa — na oblikovanje savremene idealne slike sveta.

Kljuéne reci: Ursula Legvin, rasizam, feminizam, naucna fantasti-
ka, antropologija

On je bio samo jedan ¢ovek. Sudbina jednog ¢oveka nema znacaja.
Ako ona nema, $ta ima?
"Rokanonov svet"

Mesto na koje idu jo$ teZe je zamislivo za vecinu nas od grada srece. Ja uop$te nisam
u stanju da ga opiSem. Moguce je da ono i ne postoji. Ali oni izgleda znaju kuda idu,
oni §to odlaze iz Omelasa.

"Dvanaest Cetvrti vetra: Oni §to odlaze iz Omelasa"

Ursula Legvin, ve¢ decenijama jedna od najznacajnijih knjiZzevnica nauc-
no-fantasti¢nog zanra, odnosno zanra u koji se danas osim naucne fantastike
svrstava i (epska) fantastika i horor,' za antropologa je zanimljiva na vise raz-
li¢itih nivoa. Generalno gledano, kako kaze Bojan Ziki¢:

! Danas teoreti¢ari u okvire istog zanra (SF/F/H) smestaju literaturu, filmove, televi-
zijske filmove i serije, stripove i kompjuterske igre koje su ranije razvrstavali u tri razli-
Cita zanra. Ta podela, odnosno postavljanje ¢vrste granice prema zanrovskom-kao-nize-
rangiranom delu u odnosu na ono §to se smatra glavnim (pretpostavljeno umetni¢kim =
vrednim) tokom, najupadljivije je u okviru literature, §to proizilazi iz istorije medija.
Film je nova grana umetnosti, strip do druge polovine 20. veka uopste nije bio smatran
umetno$¢u, televizija je i dalje definisana prevashodno kao segment popularne kulture,
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"da bi zaklju€ci u vezi onoga $ta se istrazuje imali ikakvog smisla, predmet istraziva-
nja mora biti od vrste stvari koje konotiramo u struénom govoru kao deljene, ili zajednic-
ke. Komunikacija koja je proizvod onoga §to smatramo knjizevno$¢u, recimo, zado-
voljava taj uslov na dva nacina. Na prvom mestu, takvom je prouc¢avamo, polazeci od
pretpostavke da postoje odredeni komunikativni resursi za ¢iju upotrebu autor i recipi-
jenti moraju posedovati odgovaraju¢u kompetenciju, ali i deliti je. Ono $to je bitnije,
medutim, jeste da stvaralacki akt koji ¢e iznedriti tu komunikaciju po¢iva, zapravo, na
pretpostavci o postojanju zajednickih komunikativnih resursa..." (JKukuh 2006: 41)

Medutim, pored samog teksta njenih dela, koji — kao i dela drugih autora
polazne uslove, te je tako zanimljiv za antropolosko ispitivanje, rad Ursule
Legvin je s antropologijom, kako teorijskom, tako i prakticnom, povezana na
viSe nacina. Njen zivot, obrazovanje, knjizevna produkcija i recepcija njenih
dela ¢ine celinu, viSestruko povezanu s antropologijom s jedne, i promenama
u savremenom svetu, s druge strane. Njeno delo je, zahvaljujuc¢i ogromnoj po-
pularnosti, u velikoj meri doprinelo usvajanju nekih primarno antropoloskih
teza u najsiroj (ne samo americkoj) populaciji i time bitno uticalo na promenu
javnog diskursa — na oblikovanje savremene idealne slike sveta, kao mesta u
kome bi svi ljudi (bez obzira na rasu, kulturu, religijska uverenja, pol i sve
ostale razlike) trebalo da budu ravnopravni, jer su deo opste-ljudske zajednice,
kao i na shvatanje da je komunikacija/dijalog jedini na¢in uspostavljanja mo-
stova preko realnih i/ili izmisljenih razlika medu njima.

Cinjenice

Ursula Legvin je rodena 1929. godine, u Berkliju (Kalifornija), kao ¢etvrto
dete, a jedina k¢i, u porodici Alfreda i Teodore Kreber, kojima je oboma to bio

dok literatura u okviru nase civilizacije — bazirane na pismu/pismenosti — ima dovoljno
dugu tradiciju da je teorija uspela da izgradi ¢vrste kategorijalne okvire onoga $to se
smatra umetno$¢u, odnosno vrednim kulturnim proizvodom. No, sama Ursula Legvin,
iako ne odbija da bude shvatana kao Zanrovski (= drugorazredni) pisac, kako su to radili
drugi veliki SF autori — Robert Silverberg ili Kurt Vonegat, ne zeli da prihvati bilo ka-
kvu kategorizaciju koja ogranicava stvaralastvo: "Definicije su za gramatiku, ne za lite-
ratury, (...) a kutije su za kosti" (Le Guin 1979/1993) i, na drugom mestu: "Ne prihva-
tam presudu da koriS¢enjem slika i metafora s drugih svetova, koris¢enjem putovanja
kroz kosmos, buducnosti i izmisljenih tehnologija, drustava i bi¢a, nau¢na fantastika be-
zi od relevantnosti za ljude, za nas, nase zivote. Te slike i metafore, ako ih koristi ozbi-
ljan pisac, jesu slike i metafore nasih Zivota, to su legitimni romansijerski, simbolicki
nacini da se kaZe ono $to se ni na koji drugi nac¢in ne bi moglo re¢i o nama, o naSem po-
stojanju, o onome $to odabiramo ovde i sad. Naucna fantastika proSiruje to 'ovde' i to
'sad™ (Ribar unutrasnjeg mora: Uvod).
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drugi brak (Alfred Kreber je usvojio dva sina iz Teodorinog prethodnog braka).
Studirala je francuski jezik i knjizevnost na Berkliju, Kolumbiji i u Parizu. Uda-
la se za istori¢ara Sarla Legvina. Ima troje dece. Zivi u Portlandu, Oregon.

Prvu pri¢u objavila je 1962. godine,” iako se pisanjem bavila od detinjstva.
Tokom pedesetih godina napisala je pet romana, koji po njenom sudu nisu bili
"ni nau¢no-fantasti¢ni, ni fantasti¢ni, ali ni realisti¢ni" (Zivkovic’ 1987: 12), i
koje nijedan izdavac nije hteo da Stampa, najverovatnije upravo zbog ove Zan-
rovske neodredenosti (ona je tada bila potpuno nepoznat autor, a nemoguénost
da se romani smeste u bilo koju od jasnih kategorija nije obecavala uspesnu
prodaju). lako je to shvatala kao svojevrsnu cenzuru, karakteristicnu za izdavac-
ku politiku u SAD,’ ona se okrenula Zanru koji je, kao &italac, volela od detinj-
stva — nauc¢noj-fantastici. Kasnije je sama objasnjavala: "(m)oji prvi pokusaji da
piSem nau¢nu fantastiku bili su motivisani sasvim odredenom Zeljom da budem
publikovana: nije postojalo nita vise ni manje od toga" (Zivkovié¢ 1987: 12-13).

Ipak, kako je njeno poznavanje nauke (odnosno onoga $to se u anglo-ame-
ri¢koj kulturi podrazumeva pod sciences — dakle: prirodne nauke) bilo relativ-
no ograni¢eno, njen logiCan izbor je bila svojevrsna antropologizacija zanra,
obracanje paznje na ljude koji "Zive u svemiru onakvom kakvim ga vidi mo-
derna nauka i u svetu izmenjenom modernom tehnologijom" (Legvin 1984), a
ne na samu nauku/tehnologiju.* Tako je nastao ciklus pri¢a i romana o hain-

* Zapravo, pre toga je 1961. objavila pri¢u za koju nije dobila honorar, pa se u
ameri¢kim bibliografijama kao prva pojavljuje prva prodata prica, $to, kako Zoran
Zivkovit kaze "vrlo dobro ilustruje u kojoj je meri komercijalni vid stvaralastva preo-
vladujuéi u americkom izdavackom establiSmentu" (Zivkovié 1987: 14).

3 Govoreci nekoliko godina kasnije o pitanjema cenzure u SAD, ona kaZe: "Ono
Sto utiCe na svakoga pisca, svaku knjigu izdatu u SAD, jeste cenzura trzista. Mi nismo
totalitarna drzava; i dalje smo demokratska zemlja i to ne samo po imenu — ali demo-
kratija je kapitalisticka, korporacijska. Nasa vrsta cenzure proistice iz prirode nasega
sistema. Nasi cenzori su idoli teziSta. Zato je naSa cenzura fluidna i promenljiva. Te-
$ko ju je definisati. Zabrana se vr$i a Covek je nije ni svestan; ona se odigrava van nje-
govog vidnog polja. Mi nemamo Zdanova da nam kaZe: 'Ne smete kritikovati vladu,
ne smete pisati o teSkim stvarima. Morate da piSete o hrabrim vojnicima Otadzbine i
sreénim radnicima na hidroelektranama. Morate biti socijalisticki realisti i morate se
smesiti.' Nema takvih naredenja, nema apsolutnih normi, bilo pozitivnih bilo negativ-
nih. Jedina norma koja vlada na trzistu je: Hoce li se prodati? A ta norma je vrlo §irok
i promenljiv pojam... Istinska novost, istinska originalnost je sumnjiva. Sve dok ona
nije tek nesSto ve¢ poznato a prepravljeno, ili nesto eksperimentalno po formi, ali ne-
sumnjivo trivijalnog ili cini¢nog znacenja, nesigurna je. A mora biti sigurna. Ne sme
promeniti potrosaca." (Jlersun 1973/2007)

* Pretpostavljeni nau¢ni pronalasci koji razlikuju hainski svemir od naseg su: AN-
SIBL — sprava koja omogucuje trenutnu direktnu komunikaciju izmedu svetova, bez
obzira na njihovu razdaljinu (otkri¢e ANSIBL-a pripisala je Seveku, glavnom junaku
iz Coveka praznih Saka), NAFAL brodovi — svemirski brodovi koji se kreéu gotovo
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skom svemiru, koji ¢e joj doneti svetsku slavu.’ Njeni romani, pre svega Leva
ruka tame, Covek praznih Saka, ali i ciklus pri¢a i romana o Zemljomorju,’
koji se kategoriSe kao Cista/epska fantastika, prodati su u milionskim tirazima
na engleskom govornom podrucju i prevodeni na veliki broj drugih jezika,
ukljucujuéi moderni hebrejski, korejski 1 turski jezik.

Upravo ta ogromna popularnost knjizevnice koja je pisala nau¢nu fantastiku
u vreme kada su tim poljem dominirali iskljugivo muskarci,” a ¢iji su se romani
pri tom bavili ljudima i meduljudskim odnosima, a ne naukom i tehnologijom,
stvorlili su od nje zacetnika novih odnosa unutar i povodom zanra. Naime, njoj
je upravo izmestenost u okvire zanra davala slobodu da govori o stvarima koje
nisu popularne, da — u naizgled izmastanim/nemoguéim okvirima — stvara od-
nose koji u tadagnjem ameri¢kom drustvu (a ni u drugima) nisu bile ni uobicaje-
ne ni zeljene (kao §to je rasna ravnopravnost ili polna/rodna neodredenost): nje-
ne price su se odnosile na neke druge ljude, na nekom drugom mestu. S druge
strane, broj Citalaca zanrovske literature (kao pretpostavljeno literature ma-
nje/nize vrednosti) bio je (i danas je) znacajno veci od broja Citalaca "umetnic-
ke" literature — tako je njenim tekstovima upravo smestanje u okvire popularne
kulture dalo mogucénost uticaja, koji je potpuno nesumnjiv. Njena uloga, zapra-
vo, tokom sedamdesetih godina 20. veka, prevashodno u americkom drustvu (a

brzinom svetlosti (iako u Rokanonovom svetu postoje i brodovi koji se kre¢u brze od
svetlosti, ali isklju¢ivo bez posade, dakle bez uma) i telepatija, kao sposobnost koja se
moze nauciti isto kao i govor, ili blo koji drugi element kulture. Kasnije je dodala i te-
oriju Curtena (ali tek u pricama iz 1994. godine), koja omogucuje trenutni transfer lju-
di/uma s jednog mesta na drugo.

> Semlejina ogrlica (1964), Rokanonov svet (1966), Planeta izgnanstva (1966),
Grad opsena (1967), Devet zivota (1968), Leva ruka tame (1969), Kralj Zime (1969),
Prostranija od carstava i sporija (1971), Svet se kaze suma (1972), Dan uoci revolu-
cije (1974), Covek praznih Saka (1974), Pri¢a Sobija (1990), Plesom do Ganama
(1993), Druga prica ili ribar unutrasnjeg mora (1994), The Matter of Seggri (1994),
Unchosen Love (1994), Solitude (1994), Cetiri puta do oprostaja (1995), Coming of
Age in Karhide (1995), Mountain Ways (1996), Old Music and the Slave Women
(1999), The Telling (2000).

% Pravilo imena (1964), Rec oslobadanja (1964), Carobnjak Zemljomorja (1968),
Grobnice Atuana (1971), Najdalja obala (1972), Tehanu (1990), Tales from Earthsea
(2001), The Other Wind (2001).

” Do $ezdesetih godina 20. veka nau¢nom (a i svakom drugom) fantastikom bavili
su se isklju¢ivo muskarci — ako, narvno, zaboravimo rodonacelnicu zanra iz 19. veka:
Meri Seli koja je stvorila Frankenitajna, a koju su tih decenija uredno zaboravljali i
pisci, i izdavadi, i Citaoci. Naucna fantastika je bila Zanr koji su "pisali muskarci o
muskarcima za muskarce" (Zivkovié¢ 1987: 7). Upravo zahvaljujuci ogromnom uspe-
hu Ursule Legvin i nekoliko autorki koje su se pojavile neposredno posle nje (a od ko-
jih su neke godinama objavljivale pod muskim pseudonimom), danas su Zene, ako ne
brojniji, onda bar ravnopravni autori u okviru Zanrovske produkcije.
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sledstveno tome gotovo istovremeno, ili samo koju godinu kasnije i u evrop-
skim drustvima), u potpunosti odgovara onoj koju je Margaret Mid imala neko-
liko decenija ranije (Munenkosuh 2003: 11-12, 203-205).

A sve to je, viSe nego nesumnjivo, povezano s njenim ranim detinjstvom i
antropologijom, kao neizbeznim balastom koji je ponela iz roditeljskog doma.

Kreiranje kultura

U vreme Ursulinog rodenja njen otac, Alfred Kreber, imao je 53 godine.
Do tada je ve¢ postavio temelje istrazivanjima indijanskih kultura na tlu Ame-
rike, napisao deo svojih najznacajnijih dela, oformio katedru za antropologiju
na Berkliju, formirao Antropoloski muzej u San Francisku (1911) u kome je
bio prvi kustos, i postao jedna od najuticajnijih li¢nosti u americkoj antropolo-
giji.

Kreber je ¢vrsto verovao da bi antropologija trebalo da bude nauka sli¢na
prirodnim naukama i da je posao antropologa da ta pravila otkrije — da otkri-
je kako kulture nastaju, gase se i funkcioni§u u meduvremenu, i to nezavisno
od ljudskih bioloskih osnova, ponasanja i psihologije.® Isto tako, Kreber je
¢itavog zivota nastojao da jasno razgrani¢i nauku kojom se bavio od politi-
ke,” iako je njegov rad na proucavanju indijanskih jezika i kulture nesumnji-
vo bio Cist i jasan politicki angazman — u vreme njegove mladosti ratovi s
Indijancima su jo$ uvek bili u punom zamahu (ratovi s Cejenima trajali su
do devedesetih godina 19. veka, a, 1 pored toga Sto se smatra da su "Indijan-
ski ratovi" zavrSeni masakrom nad Sijuksima 1890, sukobi su trajali sve do
1917. godine). Osoba za koju se veruje da je na njega li¢no izvr$ila najzna-
Cajniji uticaj je Ishi,' pretpostavljeni poslednji preziveli Jani/Jahi Indija-

¥ Nekako izgleda da je kljutna nauka u delima drugog americkog velikana SF-a
Isaka Asimova — psihoistorija — zasnovana na Kreberovom shvatanju antropologije.

% To je pretpostavljena posledica nemackog liberalno-gradanskog okruZenja u ko-
me je odrastao i bio vaspitavan, a koje je do krajnjih granica bilo nepoverljivo prema
politici (Wolf 48). U Nemackoj je, tokom procesa formiranja jedinstvene nacionalne
drzave u 18. 1 19. veku, nacija definisana kao kultura, Cije se granice podudaraju sa
granicama jezika. Kulturni nacionalizam, koji se zasnivao na Herderovom definisanju
nacije-kao-kulture (Llobera 1994: 165, 169, 174), podrazumevao je pretpostavije-
nu/urodenu pripadnost kolektivu/kulturi, koja ni na koji nacin nije povezana s politi-
kom, pod kojim se podrazumevalo samo aktivno uce$ce u javnom delovanju (Barnard
2004: 155). Politika je zato shvatana kao niZerazredna aktivnost, koja nikako ne moze
da bude povezana sa kulturom i/ili naukom.

1 I5i na jeziku Jahi grupe Jani indijanaca zna&i c¢ovek. Pravo/liéno ime Iiija nije
sacuvano, jer je bilo zastiCeno tabuom Cuvanja "istinskog" imena — motiv koji ¢e Ur-
sula Legvin razraditi u serijalu romana i pri¢a o Zemljomorju.
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nac," koji je od 1911. do svoje smrti 1916. godine Ziveo u Antropologkom
muzeju u San Francisku, pomazuci Kreberu i njegovom kolegi Votermenu
da rekonstrui$u Jahi kulturu, identifikujuéi predmete i pokazujuci im kako
se oni prave.'” Upravo blisko prijateljstvo izmedu Alfreda Krebera i Isija bilo
je osnov na kome ¢e Ursula Legvin kasnije graditi koncept susreta/dijaloga
izmedu kultura: "Ne Mi i Oni; ne Ja i Oni; ve¢ Jai Ti." (Leva ruka tame: 15)
Insistiranje na odnosu jedan na jedan, koji je u americkoj antropologiji — iz-
medu ostalog zasnovan i na primeru Kreberovog iskustva s I$ijem — zadrzan do
danas (Kovadevi¢ 2006: 24-28), po videnju Ursule Legvin ocigledno nije prois-
teklo iz lenjosti duha, nedostatka adekvatnog obrazovanja, niti iz ideje da je po-
jedinac idealni predstavnik proucavane kulture — sva ta objasnjenja zvuce kao
naknadne (neuspesne) racionalizacije. Metod, koji se o¢uvao do danas, uoblic¢ilo
je duboko ljudsko iskustvo uspostavljenog li¢nog odnosa izmedu ispitivanog i
ispitivaca."”” Medutim, razlog koji Ursula Legvin navodi za takav koncept me-
dukulturnog dijaloga je pre svega pragmati¢no-politicki — odnosi moci:

"Sam, ja moram i da sluSam, a ne samo da govorim. Sam, odnos koji kona¢no us-
postavim, ako do toga uopste dode, nije bezli¢an i ne samo politi¢ki: on je pojedina-
¢an, on je lian, on je i viSe i manje od politickog" (Leva ruka tame: 15).

Govorec¢i mnogo godina kasnije o svom ocu i svom knjizevnom radu, Ur-
sula Legvin kaze:

"Moj otac je snazno ose¢ao da nikada ne mozete izaci iz svoje sopstvene kulture.
Sve Sto mozete je da pokusate. Mislim da se to ponekad vidi u mom pisanju. Moj otac
je proucavao stvarne kulture, a ja ih stvaram — u nekom smislu to je istovetna stvar".
(Cummins 1992: 2).

Ona, medutim, ne shvata kulturu kao nesto strano, kao opoziciju prema "pri-
rodnom" ¢oveku — ideja kulture u njenom videnju u potpunosti je liSena romanti-
¢arskog sna o minulim vremenima kao zlatnom dobu proslosti i viSeg vrednovanja
"primitivnih" kultura, kao Cistijih i blizih ¢oveku. Kako sama, komentarisuci ba-
nalnu dihotomizaciju priroda:kultura, shva¢enu kao opoziciju primitivnih/ne-
evropskih (anglo-americkih) naspram savremenih/zapadnih kultura, kaze:

" T3ijeva biografija je postala opste poznata i popularna zahvaljujuéi knjizi koju je
1961. godine objavila Teodora Kreber, a da je njegov znacaj u americkoj antropologi-
jiidanas aktuelan, vidi se iz zbornika radova koji su 2003. godine priredili Kreberovi
sinovi Karl i Klifton (antropolog i istoricar): Ishi in Three Centuries.

2 U tom smislu je I3i prvi poznati primer "zastite nematerijalnog nasleda", kako se
ono danas tumaci i kako se, ¢ak, u nekim zemljama (npr. Japan) primenjuje u praksi.

1 Kreberova prva Zena Henrijeta umrla je od tuberkuloze 1913. godine. Biografi
pretpostavljaju da je Kreberu upravo prijateljstvo sa ISijem, koji je izgubio Citav svoj
narod, pomoglo da prebrodi njenu smrt i da ponovo izgradi sopstveni Zivot.
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"Posredi je trajna, sveprisutna, toboze suvisla metafora o ljusturi (ili o skrami, pli-
ofilmu i tako dalje) ispod koje se, naravno, nahodi plemenitija stvarnost. Ova metafo-
ra kadra je da prikrije ¢ak desetinu obmana odjednom. Jedna od najopasnijih je ona iz
koje proishodi da je civilizacija neprirodna, buduci da je veStacka: da je ona suprotna
primitivnom... Razume se, nema nikave ljusture, posredi je razvojni proces u sklopu
koga primitivno i civilizacija predstavljaju razliCite stepene iste stvari. Ako je nesto
veé suprotno civilizaciji, onda je to rat." (Leva ruka tame: 8)

Istovremeno, ona ve¢ u svojim najranijim tekstovima (Semlejina ogrlica,
pri¢a prvi put objavljena pod nazivom Dowry of the Angyar, 1964.) iznosi
ideju da materijalni ostaci/dokazi kulture pripadaju njihovim kreatorima i ko-
risnicima, onima ¢ije su kulturno naslede. Ista ideja je u americkom zakono-
davstvu usvojena 1990. godine (NAGPRA 14), a u medunarodnom zakono-
davstvu se oko tog pitanja i dalje vode sporovi (npr: Kwak 2005) ali sa ten-
dencijom usvajanja sli¢nog koncepta vlasnistva nad kulturnim artefaktima.'
Tako se tekst Ursule Legvin, kao $to se dogodilo i s nizom drugih SF teksto-
va, pokazao ne kao imaginacija, nego kao anticipacija stvarnosti.

Ursula Legvin insistira na ¢injenici da je svaki kontakt izmedu dva razum-
na i ose¢ajna bi¢a/osobe multikulturni dijalog,'® i, istovremeno, prvi kontakt —
jedan od najznacajnihih tematskih/motivskih ¢vorista ukupnog SF zanra (Por-
devi¢ 2004). Dve osobe nikada ne mogu da Citaju/tumace/primenjuju kulturu
iz koje su potekli na isti nacin, upravo zato $to kultura nikada nije jednoznac-
na. To vaZi ¢ak i ako se kultura smatra nacionalno, teritorijalno ili bilo kako
drugacije grupno uokvirenom: dva Nemca, ili dva Srbina (odnosno dva Gete-
njanina ili dva Zemljanina) nikako ne moraju imati (i, po pravilu, nemaju) isti
odnos prema sopstvenom kulturnom nasledu, nau¢enim kulturnim pravilima,
niti se moraju kretati u istim okvirima svoje (licne koliko i kolektivne) kultu-
re. Tako je multikulturalizam (iako ne imenom, koje je i tako suviSe suvopar-
no i rogobatno za bilo koju vrstu literature) "otkriven" u tekstovima Ursule
Legvin, decenijama pre nego $to je postao pomodna re¢ u druStvenoj/kultur-
noj teoriji (bamuh 2006: 53) 1 u savremenoj politickoj retorici i praksi.

' Native American Graves Protection and Repatriation Act, odnosi se ljudske
ostatke, pogrebne i svete predmete, kao i predmete koji su pripadaju kulturnom nasle-
du pre-evropskog stanovni§tva Amerike.

' To se, medutim, danas u medunarodnoj praksi najéesce tumaci kao vlasnistvo
aktuelnih nacionalnih drzava, koje se nalaze na teritoriji na kojoj su ranije/nekada zi-
veli kreatori tih artefakata, §to otvara niz i teorijskih i prakti¢nih pitanja odnosa kultu-
re, istorije, nacije i vlasnistva, te je tako to jedna od klju¢nih tema za diskusiju u kon-
cipiranju medunarodnog zakonodavstava na polju zastite kulturnog nasleda.

1 Istovremeno, u potpuno relativistickom maniru postavlja pitanje relevantnosti
"&injenice": "Samo uobrazilja... Nema &injenice. Cinjenica je jedna od nasih najlepsih
uobrazilja." (Ribar unutrasnjeg mora: Plesom do Ganama).
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"Ako odbijate bilo kakvu sli¢nost sa drugom osobom ili vrstom osobe, ako smatra-
te da je ona u potpunosti drugadija od vas — kao §to muskarci ¢ine zenama, ili klasa
klasi, ili nacija naciji, mozete da je mrzite, ili da je obozavate, ali u oba sluc¢aja porice-
te njenu duhovnu ravnopravnost i ljudsku realnost. Pretvarate je u stvar, u odnosu na
koju je jedini mogu¢i odnos — odnos moci. Time kobno osiromasujete sopstvenu
stvarnost. Vi, u stvari, time pretvarate sebe u stranca.""’ (Le Guin 1979/1993)

Oni koji uspostavljaju kontakt izmedu kultura, naro€ito u prvim godinama nje-
nograda, po pravilu antropolozi su—svi mobili ekumena su i antropolozi, uz even-
tualna druga obrazovanja. Antropologija je shvacena kao nauka koja popravlja
svet, jer ljudima stvara osnove za mogucnost uzajamnog razumevanja. I, iako sa-
ma kaze da su antropologija, psihologija i medicina jedine u potpunosti antropo-
centri¢ne nauke (zaboravila je na istoriju, u kojoj se doduse prirodne pojave kao
poplave i zemljotresi mogu pojaviti kao deus ex machina), antropologija je, ipak,
jedina nauka koje se ona dosledno drzi u svim svojim knjigama iz hainskog ciklu-
sa. Pritom ona sasvim jasno pokazuje da antropologija, shva¢ena onako kako je to
¢inio njen otac, kao nepoliticka/neangazovana disciplina, ima ozbiljan problem:

"U prirodi Reja Ljubova nije bilo da se pita: 'Sta da radim?' Karakter i obrazova-
nje'® nalagali su mu da se ne paca u poslove drugih ljudi. Njegov zadatak bio je da
ustanovi $ta oni rade, a unutrasnji poriv govorio mu je da ih ne sputava u tome. Vise
je voleo da bude prosvecen, nego da prosvecuje; da traga pre za Cinjenicama, nego za
Istinom. Ali ¢ak se i najnemisionarskija dusa, osim ako ne tvrdi da je liSena osecanja,
ponekad suoéi s izborom izmedu delanja i nedelanja. 'Sta rade?' najednom je postalo:
'Sta radimo?' — a zatim: 'Sta moram da radim?" (Hainske price: Svet se kaZe $uma)

To je problem s kojim se svako od antropologa-istrazivac¢a u dodiru sa bilo ko-
jom kulturom (bila ona "tuda" ili "njegova", u slu¢aju antropoloskih istraZivanja at
home) sretne tokom karijere: da li ostati po strani ili se angazovati, kako se zastititi
od emocionalnog uées¢a u zivotu "izu€avanih", kako izbalansirati odnos izmedu
"objektivne" nauke i zalaganje za prava ispitivanih itd. I, iako Ursula Legvin svoje
likove obucava da se drze po strani, u skladu s preovladujué¢im stavom antropolo-
ga iz odeve $kole,"” njen izbor jeste akcija: za zatitu slabijih, potlagenih, "dru-

17 Kako vidimo, tu je odgovor na pitanja koja se, &ak i mnogo godina kasnije javljajuu
teorijskoj feministi¢koj literaturi kao literaturi Drugog/Drugih: "Ja... ukazujem na nacin
gledanja na svet koji je karakteristi¢an za dominantnu belu, musku, evrocentri¢nu vladaju-
¢u klasu, na nacin deljenja sveta kojim se jedan svemo¢ni subjekt postavlja u centar, a mar-
ginalni Drugi konstrui$u kao skupovi negativnih odlika. Sta ostaje od Drugog posle ovog
truda da se ona ili on dehumanizuju? Ona/on polako postaju predmet." (Hartsok 1995).

' Ljubov, jedan od glavnih junaka romana, je naravno — antropolog.

1% "Migljenje/prosudivanje ukida razumevanje" (Telling, 3), ili: "Njen posao je bio
da ukine prosudivanje i teoriju, da se osloni na evidenciju i posmatranje, da slusa i be-
lezi ono $to joj je receno” (Telling, 4).
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gih", gde se nasla na istoj liniji sa savremenom post-kolonijalnom antropologi-
jom, koja je u potpunosti napustila ideju o samoj sebi iz prethodnih decenija, u ko-
jima nastojala da bude "neutralna" i "objektivna" (i time, po uvrezenom mislje-
nju, sli¢na prirodnim naukama).*® Danas je sasvim uobicajeno stanoviste da se

"polje antropoloske prakse stalno $iri, obuhvatajuci primenjenu antropologiju, ak-
tivisticku antropologiju i studije socijalnih pokreta. Mi je vidimo prvenstveno kao stu-
dije ucesnickih procesa, koji ukljucuju socijalne pokrete, dakle one koji se bave resa-
vanjem problema socijalne neravnopravnosti, ugnjetavanja, sukoba i nasilja."*'

Pol i mo¢

Ursula Legvin je viSe puta izjavljivala da su njeni roditelji bili ravnopravni
partneri. Ipak, izgleda da je Citav zivot porodice Kreber bio organizovan u
skladu s karijerom njenog oca. Teodora, Ursulina majka i Kreberova druga
Zena, bila je po obrazovanju psiholog i antropolog, ali je — i pored akadem-
skog obrazovanja — bila nezaposlena, §to i nije ¢udno, s obzirom na to da je
vodila brigu o ¢etvoro dece i da je, kako se iz Ursuline biografije vidi, zajedno
s ¢itavom porodicom sledila njegova terenska istrazivanja. Vremena za samo-
stalan rad 1 samopotvrdivanje (u smislu javnih priznanja i realizacije bilo ka-
kvih sopstvenih projekata) ona nije imala sve do kraja Kreberovog dugog zi-
vota. Tokom svog braka s Kreberom, Teodora je objavila samo jednu knjigu, i
to pred samu njegovu smrt, 1959. godine. Tek 1961. objavila je knjigu po ko-
joj €e postati poznata: ISi u dva sveta (Ishi in Two Worlds) — pricu iz Zivota
svoga muza o coveku koga sama nikada nije upoznala — o Indijancu s kojim je
Kreber bio prijatelj i o kome on sam nikada nije napisao ni re¢. Dakle, iako
sposobna i talentovana, sve do muzevljeve smrti Zivela je duboko u njegovoj
senci, §to je nesumnjivo ostavilo trag na Ursulu, koja se smatra jednom od za-
Cetnica feministicke literature (iako smestene gotovo iskljucivo unutar granica
zanra).

? Danas se antropolozi u &itavom nizu $kola obulavaju za drustveno delovanje.
Njihovim primarnim poslom se smatra: "socijalno odgovorno bavljenje odgovorima
na pitanja koja su presudno vazna u savremenom svetu" (The Stanford Department of
Anthropology, https://www.stanford.edu/dept/anthropology/cgi-bin/web/). Mladi an-
tropolozi se obucavaju "da mogu da odgovore odgovornostima nastave, istraZivanja i
zastupanja zasnovanim na akcionom pristupu antropologiji" — program master i dok-
torskih studija iz socijalne i kulturne antropologije, na California Institute of Integral
Studies, za 2007/2008 godinu (http://www.ciis.edu/catalog/socialcultanthro.htm). Pro-
gram je 1999. redizajniran da osposobljava studente da se bave "pitanjima socijalne i
ekoloske pravde u kontekstu multikulturalnog, postkolonijalnog sveta."

I Maxwell School, Syracuse University, http://www.maxwell.syr.edu/anthro/
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Njene prve knjige, ipak, ostaju u okvirima rodno suprotstavljenih prostora,
odrazenih na konceptualizaciju uspostavljanja drustvene moci — heroji su mu-
Skarci, dok Zene, ¢ak i kada su sposobne i spremne za menjanje sveta, ostaju
unutar koncepta muske raspodele moci (Semlejina ogrlica, Planeta izgnan-
stva, Grobnice Atuana). U Levoj ruci tame, na koju su se kasnije pozivale i
zene i ne-heteroseksualne osobe kao na manifest za oslobodenje od diskrimi-
nacije, ona se, zapravo, ne bavi rodnim odnosima, nego ispituje koliko biolo-
§ki preduslovi uti¢u na formiranje kulture/drustva i, istovremeno, koliko je
ono §to smatramo jedino mogucom stvarno$¢u samo jedna od njenih mogucih
varijacija. Uspostavljanjem (a)simetrije izmedu polno/rodno podeljenog i time
uslovljenog sveta (Zemlje)™ i sveta bez polne/rodne dihotomije (Zime), ona
ukazuje na snagu kojom polna podela (= biologija) uti¢e na kulturno obliko-
vanje stvarnosti. Klasi¢nim pitanjima odnosa pola i moéi*® bavi se u svojim
kasnijim romanima, gde daje i eksplicitne odgovore:

"mi, mozda, upravo u svojoj seksualnosti bivamo najlakse porobljeni, i muskarci i
Zene. Moguce je da na tom polju, ¢ak i kao slobodni ljudi, nalazimo da je slobodu naj-
teze oCuvati. U politici tela jesu koreni vlasti" (Cetiri puta do oprostaja: 4).

Po njenom videnju, koje je €esto i u teorijskoj feministi¢koj literaturi, kon-
ceptualizacija Zene/Zenskog osnov je za kreiranje pojma Drugog, a time i za
sve odnose ne-razumevanja, koji se uspostavljaju u svim poznatim ljudskim
drustvima/kulturama:

"Prolazi pored njega jedna Zena... Nije nacinjena, ne moZze se procitati, niti dohva-
titi. Ona je drugo, druga. Nije njemu dato da je shvati." (Ribar unutrasnjeg mora: Ple-
som go Ganama)

Odgovornost i1 sloboda: kreiranje boljeg drustva

U vreme kada Ursula Legvin formira svoj hainski svemir i svet Zemljo-
morja (prve priCe iz oba ciklusa objavila je 1964. godine), rasna segregacija u
SAD je i dalje izuzetno ziva, a pokret za prava crne "manjine" je u punom za-
mahu. Veliki marSevi i demonstracije za ukidanje rasne segregacije na ame-
rickom Jugu (1960, 1963, 1964) potresali su zemlju. Univerziteti u juznim dr-
zavama odbijali su da prime prve crne studente ¢ak i na osnovu presuda Vr-
hovnog suda SAD, $to je izazivalo Zestoke sukobe izmedu boraca za gradan-

2 Iz te, prve, podele proisticu sve ostale.

3 "[M]i moramo razumeti kako mo¢ deluje, i stoga nam je neophodna upotrebljiva
teorija moc¢i. Gde je nac¢i? Kako je razviti? Mogu li se odnosi mo¢i izmedu polova
uporediti sa drugim odnosima mo¢i?" (Hartsok 1995)
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ska prava i slobode, s jedne, i boraca za oCuvanje porznatog stanja u raspodeli
moci, s druge strane. Kju-klus-klan je otvoreno jahao u zastitu supremacije
bele rase... Predsednik Kenedi je 1963. godine na nacionalnoj televiziji odrzao
govor o gradanskim pravima, koji se odnosio na ukidanje rasne segregacije.
Tokom leta 1964. godine ubijeni su aktivisti Pokreta za gradanska prava u Mi-
sisipiju, Sto je skrenulo paznju Citave zemlje (a i zemalja van SAD) na i dalje
aktuelni problem odnosa u juznim drzavama. Iste godine usvojen je Zakon o
gradanskim pravima, a 1965. i Zakon o pravu glasa, kojim su de jure crni i be-
li-a-siromasni Amerikanci izjednaceni s dominantnom belom ve¢inom. Martin
Luter King, predvodnik borbe za crnacka gradanska prava, dobio je Nobelovu
nagradu za mir 1964. godine, a 1968. je ubijen u atentatu. Zakonodavna aktiv-
nost na ukidanju rasne segregacije u SAD zavrSena je 1975. godine, ali se, u
praksi, borba za njeno ukidanje u svakodnevnom zivotu nastavila sve do kraja
osamdesetih godina 20. veka, a u nekim segmentima (kao borba za ukidanje
etnicke i klasne segregacije) traje do danas.*

Od samog pocetka spisateljskog rada Ursule Legvin, u oba paralelna sve-
mira (hainskom i Zemljomorju) kojima ¢e ona ostati verna do danasnjeg da-
na,” ljudi su uglavnom razli¢itih nijansi smede boje. Prvi tamnoputi heroj bila
je plavokosa Semleja iz Semlejine ogrlice (1964.), koju su naslednici junaci u
Rokanonovom svetu (1966.), a zatim i svetski poznati ¢arobnjak Ged (Carob-
njak Zemljomorja, 1968.) i Dzenli Ai, antropolog i kulturni morfolog, osoba
zaduZena za prvi kontakt s ljudima s planete Geten/Zima (1969.).%° Njeni ju-
naci su uglavnom razli¢itih tonova smede boje, a ima svetova (doduse kasnije
konstruisanih, kao §to je Verel — Cetiri puta do oprostaja, 1996), gde se hije-
rarhija uspostavlja na osnovu boje koze, ali u obrnutom smeru — tamnija koza
oznacava pripadnost vladajucoj klasi i isto je toliko negativna kao i bilo koji
drugi odnos mo¢i/dominacije, uspostavljao se on na rasnim ili na polnim razli-
kama.

Godina u kojoj objavljuje roman Leva ruka tame (1969), na osnovu koga
¢e steci svetsku slavu, vreme je rata u Vijetnamu i, istovremeno, Zestoke anti-

** Afro-ameri¢ki muzej osnovan je, ipak, u okviru Smitsonovog instituta tek 2007.
godine (i postoji jo§ uvek samo u virtuelnom obliku, dok se fizicko otvaranje o¢ekuje
2010. godine), §to je, zapravo bilo konac¢no javno prihvatanje Cinjenice da Afro-ame-
rikanci imaju svoju kulturu, istoriju i tradiciju, koje se u mnogome razlikuju od ofici-
cijelne/vladajuce kulture, istorije i tradicije belih Amerikanaca.

» Poslednja dva dela ciklusa o Zemljomorju objavljena su 2001. godine.

26 Simptomati¢no je da su Getenjani, uprkos svojoj neobitnoj androginosti, beli.
Tu se ona, zapravo, poigrava stereotipima, postavljajuéi Citaocu pitanje: §ta je teZze
prihvatljivo — belac neodredenog pola ili polno jasno definisani crnac, dajué¢i mu od-
govor da sve te razlike nisu bitne, da je uprkos njima mogu¢ ljudski kontakt, ali je pre
toga neophodno da se u potpunosti zaborave (fizicke/vizuelne) razlike i, istovremeno,
kulturno uslovljeni stereotipi.
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ratne kampanje u SAD, ali i neposredno posle francuskog maja '68, koji je
proizveo Sirok talas studentskih demonstracija Sirom sveta, sa snom o Revolu-
ciji i sloganom Ce jos zivi (Ce Gevara je ubijen 1967. godine u Boliviji). Ne-
sumnjiv marksisticki uticaj na zbivanja iz 1968. godine, utisnuo je pecat i u na
prozu Ursule Legvin. Veé u prvim romanima, naro¢ito u Coveku praznih $a-
ka, ona razmatra ideju mogucnosti uspostavljanja pravednog drustva, drustva
u kome bi svi ljudi zaista imali iste Sanse. Ipak, ona pravi znacajan otklon od
koncepta drustva zasnovanog na kolektivnim pravima/slobodama, koje se (u
njenim romanima, kao i u zivotu) uvek pretvara u neku vrstu dominacije, pre-
ma drustvu individualnih prava i sloboda:

"... svaka vladavina je tiranija. Duznost pojedinca jeste da ne prihvati nikakvu tirani-
ju, da bude zacetnik vlastitih ¢inova, da bude odgovoran. Jedino ako tako bude postu-
pao, drustvo ¢e Ziveti, menjati se, prilagodavati se i opstati." (Covek praznih $aka: 12)

U tom smislu ona vidi i svoj li¢ni angazman:

"Apsolutna sloboda je apsolutna odgovornost. Posao pisca, kako ga ja vidim, je da
govori istinu. Pis¢evu istinu — niciju drugu." (Le Guin 1979/1993)

lako uverena da je revolucija (kao promena meduljudskih odnosa, narocito
odnosa moci) neophodna — bavi se revolucijama u raznovrsno konstruisanim
drustvenim kontekstima, koji se svi, ipak, mogu prepoznati u zemaljskoj istoriji
(uglavnom savremenoj). U potpuno postmodernom maniru, sli¢cno Fukou (Ho-
rovic 1987: 63-64), ona veruje da uspeSan otpor potfinjavanju proizvodi novi,
obrnuti diskurzivni identitet i da se, u tom procesu, stvara novo potcinjavanje
(Cetiri puta do oprostaja). Zbog toga ona revoluciju ne vidi kao trenutak sukoba
i poraza/pobede, ne vidi je u terminima rata. Za nju je revolucija proces:

"Revolucija je u duhu pojedinca, ili nije nigde. Ona je za sve, ili nije niSta. Ako joj se
ikada moze sagledati kraj, onda nec¢e nikada uistinu poceti." (Covek praznih Saka: 12),

Istovremeno, ona prepoznaje nove oblike dominacije koji se uspostavljaju
u savremenim druStvima koja su, bar naizgled, resila pitanja rasne i rodne ne-
ravnopravnosti, a proistiCu iz tehnoloskog razvoja i socijalno-ekonomskih
promena, kao i nacina konstruisanja sveta u svesti pripadnika naj$irih drustve-
nih krugova:

"Imperijalizam visoke tehnologije jednako je nadmen kao i onaj stari, rasisticki; teh-
nofil smatra da se uopste 'ne raunaju' oni ljudi koji ne furaju najnoviji fazon, koji nisu u
MreZi, ne poseduju najmodernije sprave. To su proli, mase, bezli¢na rulja... nova opera-
tivna definicija pojma 'ljudi' glasi: to su samo oni koji imaju pristupa do jedne izuzetno
sloZene, brzo rastuée industrijske tehnologije. A sama rec¢ 'tehnologija', opet, odnosi se

Emnoanmpononowxu npobnemu n.c. 200. 3. c8.2 (2008)



DELO URSULE LEGVIN...... 101

isklju&ivo na takvu. Cula sam kad je jedan Sovek rekao, savrieno ozbiljno, da starosede-
oci Amerike, pre no $to su ih belci osvojili, nisu imali tehnologiju. Kao Sto svi znamo,
grncarija je prirodna pojava, ispletene koSare dozrevaju na suncu, a grad Macu Picu je
spontano iznikao na vrhu planine." (Ribar unutrasnjeg mora: Uvod)

Ona, istovremeno, ne pokusava da pronade resenje za problem uspostavlja-
nja odnosa moc¢i — osnovni problem kojim se bavi tokom decenija svog pisa-
nja, ali ipak, nudi empatiju kao mali moguci iskorak u pravcu prevazilaZzenja
svih vrsta sukoba u razli¢itim okvirima odnosa moci i bilo koje druge vrste
nerazumevanja izmedu razumnih bica (Hainske price: Prostranija od carsta-
va i sporija, Dvanaest cetvrti vetra: Oni sto odlaze iz Omelasa).

Onai"mi"

Na kraju, moze se postaviti pitanje zbog ¢ega za domacu etnologiju/antropo-
logiju moZze biti vazno (¢emu "sluzi") razmatranje opusa jedne americke knji-
Zevnice, ma koliko on bio povezan s antropologijom i ma koliko uticao na pro-
menu stvarnosti u nekoj drugoj zemlji, pa bila ona i centar svetske mo¢i; kako
to moze pomo¢i razumevanju nase stvarnosti, sada i ovde? Mozda i ne moze,
iako su romani Ursule Legvin prevodeni i Stampani u Srbiji jo§ od kraja sedam-
desetih godina 20. veka (Leva ruka tame je prvi put objavljena 1979. godine u
biblioteci Kentaur, a posle toga u jos dva izdanja: 1987 1 1991. godine), a aktu-
elno glasanje (12. maja 2008. godine) o omiljenim SF autorima, gde zauzima
visoko peto mesto s tendencijom daljeg uspona, nesumnjivo govori o ¢injenici
da je i danas &itana.”” Medutim, postavlja se pitanje koliko njeni stavovi imaju
dodira s aktuelnim svetonazorom u Srbiji i (ako imaju/nemaju) da li mogu i ka-
ko da utiu na njegovu promenu? Neki od citata iz njenih knjiga zvuce kao di-
rektan opis/komentar balkanskih zbivanja iz devedesetih godina 20. veka:

"Rodeni u mracnoj senci zloupotrebljene vlasti, postavljamo mir izvan naseg sve-
ta, kao svetlo koje nam je vodilja, ali ostaje nedostizno. Sve $to umemo jeste da se bo-
rimo. Ako iko od nas uspe stvoriti neki mir u svom Zivotu, to je samo poricanje da se
rat nastavlja, senka senke, dvostruko neverovanje." (Cetiri puta do oprostaja: 1)

Ili iz istorije Srbije:
"Uvek su, uvek, mladi muskarci bili spremni da pojure i da ubijaju koga god im stari
ljudi oznace kao protivnika: da ubijaju jedni druge, ili Zene, starce, decu; uvek se imao

voditi jos neki rat u ime mira, slobode, pravde, Boga." (Cetiri puta do oproitaja: 1)

A kada su se ratovi zavrsili:

7 Top10.co.yu, http://www.top10.co.yu/vote.asp?catid=62 &listid=499&itemid=5313
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"... kao da nije bilo ... nicega od svega toga. Ne priCaju vise o ratu. Nije se dogo-
dio. Nismo vodili ratove." (Cetiri puta do oprostaja: 2)

Simptomati¢no je da je nau¢na fantastika, koja je tokom sedamdesetih i
osamdesetih godina 20. veka na jugoslovenskom prostoru dozivela izdavacki
bum (a od toga je najveéi deo knjiga i Casopisa objavljivan u Srbiji), tokom ra-
tova, sankcija i ukupnog razgradivanja svih sistema vrednosti u devedesetima
naglo nestala iz trziSne ponude, da bi se vratila tek posle 2000. godine. Naravno,
kako je jedna od klju¢nih tema, ne samo tekstova Ursule Legvin nego ukupne
naucne fantastike, prevazilazenje granica — od granica uslovljenih kulturom,
preko onih koje postavljaju psihicke ili fizicke karakteristike ljudskih bica, do
granice izmedu ljudskog i ne-ljudskog kao poslednje i najznacajnije, ukupna SF
produkcija ukazuje na besmislenost zatvaranja u drzavne, verske ili nacionalne
okvire, pokazujuéi da su razlike izmecu ljudi znatno manje od sli¢nosti i da se,
relativno lako, mogu prevazi¢i (Gavrilovi¢ 1986). Tako nau¢na fantastika u tom
periodu nikako nije bila pozeljna kao drustveni/kulturni proizvod, jer je podri-
vala nacionalnu homogenizaciju, odnosno teznju za uspostavljanjem Cvrste gra-
nice prema Drugima, ma kako oni bili definisani. Ona sama je, posebno, posta-
vljala pitanja o smislu rata,”® rodoljublju,” patriotima i izdajnicima,” totalitari-
zmima®' — dakle svim pitanjima koja nisu bila politi¢ki prihvatljiva u ratnim go-
dinama i vremenu rekonstrukcije nacionalnog identiteta.

Medutim, sama moguc¢nost usvajanja antropoloskih koncepata spakovanih u
formu popularno-kulturnog proizvoda, daje antropologiji, kako svetskoj, tako i
domacoj, alat kojim se moze uticati na promenu druStvenog/kulturnog okruze-
nja. Naravno, uticaj direktno zavisi od talenta onoga ko prezentuje antropoloske
postavke, kao i povezanosti proizvoda s lokalnom popularnom kulturom.*

Upravo raskosni talenat Urslule Legvin je, u svetu u kome su njeni romani
kontinuirano ¢itani, nesumnjivo doprinosio promeni stereotipa i kreiranju no-

%K ]ada se jedanput sloZimo oko toga da li nesto treba preduzeti ili ne, postajemo vrlo
uporni, a kada se nasa upornost suoci s tudom tvrdoglavosc¢u, moze da dode do neke vrste
rata, do borbe ideja, do jedinog oblika rata koji se uopste moze dobiti." (Capljino oko: 3)

¥ "Voleti Boga i zemlju, to je kao oganj, prijatelj divan, a neprijatelj straan; samo
se deca igraju vatrom", ili: "ovi mladi Rodoljubi zive u svetu kratkih zivota. Zahtevi,
nasilje, neposrednost, i smrt, za §ta? Za jednu uskogrudost, jednu mrznju, jedno fiksa-
nje drogom vlasti." (Cetiri puta do oprostaja: 4).

3% "Ne znam $ta je to to Coveka ¢ini izdajnikom. Nijedan Govek ne smatra sebe iz-
dajnikom; ova okolnost oteZava da se dode do odgovora." (Leva ruka tame: 3).

3! "Sekularni teroristi ili sveti teroristi, u Gemu je razlika?" (Telling: 3).

32 Otuda nije ¢udno §to sjajni SF romani Borislava Pekica (1999, Besnilo) nisu
imali veceg uticaja — nisu pripadali zZanru koji je blizak lokalnoj kulturi, niti su ¢ak
tretirani kao zanrovska literatura koja bi bila kontinuirano preporu¢ivana najSirem
krugu Citalaca.
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vog, tolerantnijeg pogleda na svet, pre svega zahvaljuju¢i njenom nastojanju
da stimuliSe i ohrabri svoje ¢itaoce da razmisljaju u eti¢kim terminima, ¢ak i
ako se, na kraju, njihov eticki sud razlikovao od njenog. (Cummins 1992).
Njeno uverenje je, ipak, potpuno jasno: ako se prihvate sreca i blagostanje
placeni nesreCom samo jedne jedine osobe, ako sudbina pojedinca nije vazna,
onda — po njenom uverenju — sve prestaje da ima smisla. I zbog toga oni na
koje se Ursula Legvin oslanja i kojima se obraca, odlaze iz Omelasa, u potrazi
za nekim drugim mestom, mozda manje sjajnim, sre¢nim i bogatim, ali svaka-
ko ljudskijim.
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Liljana Gavrilovi¢

The guide from Omelas:
action anthropology with miracle icing

Literary piece by Ursula Legvin, a science fiction author, is linked with
theoretical, as well as practical anthropology, in several ways. Her life, education,
prose production and reception of her work create a whole, which is in many ways
related with anthropology on the one, and the changes in the modern world on the
other. Her work has, owing to its great popularity, contributed to a great extent to the
adoption of some primarily anthropological thesis with the broadest population (not
only among Americans) and thus significantly influenced the change of the public
discourse-the shaping of the contemporary ideal picture of the world.

Key words: Ursula Lengvin, racism, feminism, science fiction, anthropology

Liljana Gavrilovié

Le guide d’Omelas: anthropologie d’action

L’oeuvre littéraire d’Ursula Le Guin, auteur de science-fiction, entretient des liens
multiples avec 1’anthropologie tant sur le plan théorique que sur le plan pratique. Sa
vie, sa formation, sa production littéraire et sa réception constituent un ensemble
associé a plusieurs niveaux avec 1’anthropologie, d’une part, et les changements du
monde contemporain, d’autre part. Grace a son immense popularité, son oeuvre a
contribué de fagon significative a 1’adoption de certaines théses anthropologiques
dans la population la plus large, sans se limiter au seul continent américain. Ainsi, elle
a exercé une influence considérable sur la transformation du discours public ou, en
d’autres mots, sur la constitution de I’image contemporaine du monde idéal.

Mots-clés: Ursula Le Guin, racisme, féminisme, science-fiction, anthropologie
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